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TRIBUNALE DI GENOVA

VERBALE DI UDIENZA
- art, 480 e segg. e.p.p. -

o, !
: . . n Pl D
Il gicrno: giovedi 3 novembre 2005 - Coalle ape M MY
in Genova  davant a 3 sezione _ o e
Presidente: DELUCCHI e
Giudice: MINICI e
Giudice: CARTA B o
con l'assistenza del cancelliere: Felicia De Rito
b1 1 v 4&\ IYe:
che espressamente autorizzato, si avvale dell' Austliario tecnico Sig. ff-ﬁ& Q T
per ( S U’% ML che inizia aile ore- ,_tilli‘[)
per la trattazione in pubblica udlenza del processo N, 03306 /05 nel confront di:
PERUGINI ALESSANDRO _LIBERO IR revente ol cont. @)
assistito da: Awvvocato  SCOPESE GIOVANNY del foro di GENOV A di FIDUCTA
PENDINI VITTORIO GENOVA v A
- > Lo @ i-;v'
POGGY ANNA - LIBERA Iinove presente 238 pres. (7
assistito da: Avvocato PRUZZC PAGLO del foro di GENOWVA dr FiDUCTA l,‘"T\Jff\
DORIA ORONZO -LIBERO AW presente sia cont. ()
assistito da; Avvocato PISCHEDDA ENNIO del fore dt GENOV A d P TA v'ﬁ\f’)-
'’
CIMINQG ERNESTO - LIBERC M presene Lo o o
atsistito das Avvocate OREFICE SALVATORE del foro i FRUO di DI }
; ' . A if‘,ﬁ,)/z e
BERRE'ELENA ROMNLA .‘ J, J
PeARL T2 D 278 - L delegn provestadallare T2 R0 EI3TT e wanie o n atbo somie sl e 0 s e it
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PELLICUIA BRUNG - LIBERG S _ preseinte . a
assistite das Avvoento OREFICE SALVATORE del tore o ROMA NEREEER D IR
POLLASTRO FILOMENA ROIA
. A . fi:} N .
Sede e ol
GUGLIOTTA ANTONIO BIAGIC - LIBERO Oy presente JHL T ()
assistito da: Avvocato  VACCARO A, del fora di GENOWVA di  FIDLC L ,
AL
SCODNIK NICOLA GENGVA L i

VALERIO FRANCO - LIBERO MM presente oid pres. (1

assistito da: Avvocato  LILARIA PASQUI del fore di GENOWVA di FIDLOIA

o SO oy ] g

MAIDA DANIELA - LIBERA ‘ _f/)’\f_)m presente 2 pres. (2
assistito da; Avvocato  PALIAGA LUCIO del foro di VARESE di FIDUCIA

9%4\‘ : L_(\)C JZ)’\ AWy W):;Q N
BRAINI GIAMMARCO - LIBERO ST presente Sit eont. ()

assistito da; Avvocato  CONDIPODERO MAURIZIO delforo di REGGIOCALABR i FIDUCIA
gl dd s L Voescsl

R T - J"\, Y <
BARUCCO PIERMATTEQ - LIBERO P presente ald cont. ()
assistito da: Avvocate  VERCELLOTTI GIANNI del foro di CUNEO di - FIDLCEA

FERRERG ALESSANDRO L CUNEG S .
%’9/5\-\/ lr_L‘ (_,QJ\\ Q}JI\? . ﬂ - \\j‘%ﬁ"l/\\ s ey }%&, 'i..-»""t-"'
TARASCIO ALDO - LIBERO /A presente a14 pres. (2)
assistito da: Avvocato  SAMBUGARO STEFANO del foro di GENOY A di - FHDUROEA ;//\/\-/\
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TALU ANTONELLD - LIBERO G spesente Sl Cont

assisiae di Avvocate SAVIESTEFANO del foro dv GE™NOV A dorDt
| //‘: - -
P Lo P [ C A
R [V AR P N O W
W -

ARECCO MATILDE - LIBERO SOV presente Sl Cenl (2)

assistito da; Avvocato C. GRILLO del foro di GENOWVA dio FIDUOTA
9%/\ &N M\f{/ﬁ,&/ > \ -
. - 1 > . ] ({_/ i Bg//“
e Tas RN/ go A,;”‘fi'_ﬁ?__ f_"_"‘“_‘__’_ et S T v
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PARISINATALE - LIBERO DU presente 210 cont. {2

assistito da: Awvvocato  PIETRO BOGLIOLO del foro di GENOVA di o FIDUCTA

Q—Q’ Vo/xi D(_)Q/?MP =SC,«G' 4\/\,\.’ &’/\ AA—R 7
C-on/xb —QLL;F/V;*)U =

TURLO MARIO - LIBERO VN presente oid pres, (2)

assistito da: Avvocato SAMBUGARO STEFANO del foro di GENOW A

di - FIDUCTA 0/19_7

UBALDI PAOLO - LIBERO VWA presente oA pres. @)

assistito da: Avvocate  GIACOMINI GIUSEFPE del foro di GENOV A dr o FHDUCEA
( A \ TUNCA PIERGIOVANNI GENOV A N

Yot A2 o VL Ce e

PISCITELLI MAURIZIO - LIBERO Sl presente sia cont. (2)

assistito da: Avvocato  BIONDI ALFREDO del foro di GENOV A Ji FIDLCTA

P;Q/Ar [j"t’“)g"\ BA ag\zw A

MULTINEDDI ANTONIO GAVINO - LIBERO E:\}‘f\gf‘gl presente gl cont. (2)

assistito da; Avvocato BIONDI ALFREDO del foro di GENOV A TR I ST AR
ZUNINO GIORGIO SENOVA ! '_!-'“)-\}/3 .
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RUSSO G HIVANNI

- LIBERG

assistiteoJar Avvoeato BIONDY ALFREDO del faro di GENOV A il

BIONDI CARLO OENOY A ~ '
- /\" i e O o S, -

- b o t,,- i b-/'(l)\,‘ A __f.,\,_ -

FURCOAS CORADO - LIBERO &_v presenic

assistito da: Awvvocato BIONDI ALFREDO del foro di GENOWA 4 FIDLC
ZUNING (_}lORGlO GENOWV A I

o e AS A A Al i RV

SERRONI GIUSEPPE

- LIBERO

BIONDI ALFREDO
ZUNINO GIORGIO

assistito da: Avvocato

del fore di GENOVA

S S S RV =S e

FONICIELLO MARIO

BIONDI ALFREDO
BIONDI CARLG

assistito da: Avvocato

- LIBERO

del foro di

QAA -

wer o
AVOLEDO REINHARD

assistito da: Avvocato BIONDL ALFREDO
ZUNIN_O GIORGIO

ST NG S
PINTUS G1OVANNI

- LIBERO

CENOVA Y

WP presene

GENOVA
GENOV A
: \./\,/{ A" 9 v

/‘»Elfl presenic

del foro di GENOVA di o FIDUC
GENOV A L
CAN Q)*J' 34400

Yot

- LIBERO

YA
%i‘/ presenic

BIONDI ALFREDO

ZUNINO GIORGIO
J-. i
SAACK AV

assistito da: Avvocato

ROMEO PIETRO

BIOND! ALFREDO
BIONDI CARLC

assistiio da: Avvocato
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MURA FGNATIG - LIBEROD

- P}’eseﬂi\:’ Sl vkt 2y
assisti ca Avvacao BIONDI ALFREDO del torn di O™ bl
PIONDICARLO O N -
) A . . -_"\‘1 . . 1
S \r-';;’?‘k\,ﬁ- FaonCA WA A R O A R ek
S _gg;i___._%'_u____wi,_ e T L —
MANCINI DIANA - LIBERO TULVY presenic 200 Sl i)

assistito daw Avvocato FRANZOSA PIERANTONIO  del foro di

SALOMONE MASSIMO - LIBERO

NSV presente 0id cont. @
e T ] g (2)

Fa

assistito da: Avvocato  SCOPESI G. dei foro di

~ork - ddas. . Poacol

GENOVA di FIDLCEA

;"\/\‘

IR presente 213 cont. (2)

GAETANO ANTONELLO - LIBERO g

assistito da: Avvocato  MASCIA M. del foro di CHIAVARI di  FIDUCTA i’}\}/‘) )
PIGOZZI MASSIMO LUIGI - LIBERO Io\n presente gia cont. )
assistito da: Avvocato  SCODNIK NICOLA del foro di GENOWVA di o FIDV 1A [Ef’\f\j\:'
AMADYI BARBARA - LIBERO -;/1,!‘1\,2‘\{\7 presente i cont. ()

assisuto da: Avvocato  GO.M. GALLO del foro di

GENOV A di FIDLCTA _‘p/\h

CERASUOLO DANIELA - LIBERA W\aine, Dresente gl cont. ()
assistito da: Awvvocato  SIMEONE ALBERTO del foro dit BENEVENTO di FIDTTA
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INCOKUNATO ALFERDO CLIBLRO LA presentc ot
st i Avvacite AVITABILE ALFONSO MAR deiforadh NAPOLL o Hible in 3, oy
.f o
;T}\i;;;L]ANO - LIBERO _7— I;‘_l_ - _ _:om,_a:;
;;t; da: Avvocato  ROSSEVINCENZO del foro di P_E;’\LJ_\ - _\h :-F_H',)i L'3_ o
FORN:ASIERE GIUSEPPE - LIBERO “./”\/’%%i_\_ preseﬁ; - ;_cnt-(z)
assistito da: Avvocato  CELASCO FIQORENZO del for\o di GENOVA d‘?]I;II\i—M
'_FT)‘I;;VIEO FRANCESCO PAOLO BA - LIBERO ’\AR_H presente: zi c:nTQ)

assistito da: Avvocato CELASCO FIORENZO del foro di GENOVA di FIDUCIA
- w A U\.;i? ,L'\ L T;t ) IV (i
Y d e € ows Ubeses
_— . = T T
NURCHIS EGIDIO - LIBERO /NEM presente gid cont. @)
assistito da: Avvocato  CELASCO FIORENZO del foro di GENOWVA di FIDUCTA
s
(v
MULAS MARCELLO - LIBERO /)_/}JVL/\ presente aid cont. ()
assistito da Avvocate  JAVICOLY MARIO del foro di GENOWA di FIDTCTA /’7\}3 -
AMOROSO GIOVANNI] - LIBERO W/Eﬂ‘:\ presente gt cont. (2)
assistito da: Avvocato  FRAGALA'ENZO ael foro di PALERMO dy o FID A
r'M p :(,Q/(C lJ/L\J}' \ g_:;\f,’u =;,(./'.\
Pl ART 162 D, 27189 - Lo delegs prevista dallar. 72 RO n 12401 o eondenin oo st scnnio wd s alsba o eer oo
(2 Precisare le sencraiing deflimputate ¢ le altre indichziond personale che vodgone el denihearles venche o pesoae earidicn

NN



SARS (OLUCCT MICHELE - LIBERO

Assiatila da Avvocato FRAGALA ENZO del foro di PALLRNO
{}g‘f)[\' - U\\_}_&—:\ LA AL AL
TOCCAFONDI GIACOMO VICNENZ - LIBERO - Tl

assistito da: Avvocato VACCARO ALESSANDRO del foro i GENOWA

nDresee sl cant. gz

presenis S cont. 42

G HIDUCEA

AMENTA ALDO - LIBERO ‘,f}’l,_":‘?i presente eidcont. (2)
assistito da; Avvocato . MARIO IAVICOLI del fore v GENOVA di FIDLCIA ey
!
MAZZOLENT ADRIANA - LIBERA PN presente gia cont. 2
assislito da: Avvocato  AMODIO ENNIO del foro di MILANO di FIDLCI
BASSI MASSIMO MILANO @ \
L k Mﬂ, BAA- Lo Vy( ) {1 \ BU‘JL"%'

SCIANDRA SONIA - LIBERA /\/\‘-}!’_\__ presente gia cont, (o)
assistito da: Avvocato  GQUERCIO LAURA del foro di ROMA di F1DUCTA

CECON ALESSANDRO GENOVA

o

et

1

By

ZACCARDI MARILENA - LIBERA presente oia cont. (2)
assistito da: Avvocate  TAVICOLI MARIO del foro di GEROVA

di o FIDLCIA ‘,-’)rkj-—?
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[ responsabili civili:

I MINISTERO degli INTERNI presso Avvocatura Distretinale dello Siin:
7. MINISTERO della GIUSTIZIA presso Avvocatura Distrertuale dello State:

3. MINISTERO della DIFESA presso Avvocatura Distretiuale dello Stato:

Difesi ed assistitt daglhh Avv.ti G. Novaresi e M. Pugliaro del foro di Genova |

S‘_‘/_/,,A\O/-:},(;/ {. . l«j—k :

DAL - i o, O G ‘V\JB
Le Parti Offese e le Parti Civili: Qv 2 l};f}b-')? HAy }I_ S
S o V. l) b 7D u‘-.”l
(o &0

SCUe EVIDEHZIATE N GiALe
VARTI  OFFESE

Venerdi 20/7/2001

4. ALVAREZ GONZALES PEDRO, nato a Madrid {Spagna) il 16/571975, dom. presso
Cancelleria ex art. 154 cpp; b/B’)’U««U t
ARCULEO CARLO, nato a Palermo 6/4/77. dom. in Genova /o UAvy, 5 Bigliazzi

dm;o dall’Avv. S. Bigliazz] d ﬂduma e dall’Avv. R Larmama del foro di La Spevia 4 hdecia-

()

6. ;'\RECCO EUGENIO, nato a Genova 2/971981, 1v1 dom presso studio Ay Domenico
Frisone; difeso dali’ Avv. D. Frisone - P.C. /27
\7/ AVENI SIMONE, nato a Firenze 28/7/74, dom. 1o Pisa presse studio Ay, Do0o Menzione;
difeso dail’Avv. E. Menzione .- {wad 42]x ) (1) SL;:?: IS :g'\{‘c;‘{*‘_i_zbl_u s
5 AZZOLINA GIUSEPPE. nato a Calianissera s/ 1230, domiciliato in Ceneva presso
studic Avv Patrizia Maliaghao; difeso daliAvv B_Malisglian - P.C. RAR
5 BENINO ANDREA, nato o Cunso il 29/1/78 cam. in Fisa aresie othe Gow Lzio
Menzione: difeso dall’Avy. B Menzione - P.C. STap ovben Tadlbiesyi® ) 7
T BENINO CLAUDIO. nao a Caneo o 307872, elae conitn 10 Kow s '

Canestrim —difese dall’Ave N Cunestrm di Dducia del fors 5 Rovereto - BO

————

a7
Fx)
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T BERTINOTTI MARIO. nate a Roma il 23/6/79. v reside

12 BEVACQUA SIMONE. naio a Roma il d/12/78 iy reside e m Voo b i i a0 0

13. BEVACQUA VALERIO. nato a Roma il 2172475 wi reodente 1y Vie M Dol
20

14 BONNECASE VINCENT, nato a Douai (Franciu il ]l?.’i‘l.""ﬁ-‘-‘il_/i_}t'_'-lll 1 Clenoed presso
studio avv. Antonio Lerici; Difeso dall’Avv. A. Lerici - 3¢+ &=y 47 2

15 BORGO MATTEQO, nato a Roma il 10/7/80, dom. in Genova presso siudio wvv Andrea
Roveta; difeso dall’Avv. A, Roveta—P.C. 1q

16 BORQUIN PASCAL, nato a Villeret Be (Svizzera i1 26/3/70, dom cx ari. 154 ¢ n.p. presso
la Cancefleria;  A272-

17 BRUCH DOROTHEE nata a Worms (Germania) il 12/11/68, dom. ex art. 154 ¢pp presso
la Cancelleria; '

18 CAIROLI ALESSANDRO, nato a Castelsardo (SS) il 16/11/71, dom. in Genova presso
studio avv. Eprico Grillo; difeso dall’Avv. E. Grillo - P.C. Gewb swe . @ 0pheta”  po

4

19 CALLAIOLI GIACOMO, nato a Firenze il 13/2/67, dom. in Pisa presso studio Avv, A
Callaioli; difeso dall’Avv. A. Callaioli >

20 CARCHERI ALESSANDRO, nato a Genova il 14/5/81
Andrea Roveta; difeso dall’ Avv. A. Roveta -P.C. LAl

21 CARCHERI GABRIELE, nato 2 > 2 Genova 1°11/1 1/85, elett.ie dorm.to ¢/o PAvy. AL Rovela
del foro di Genova — Difeso dall’ Avyv. A. Roveta di fiducia; - P.C.

22 CASSARO ANDREA, nato a Genova il 20/8/83, ivi residente in \1;1 ';1avlc> Gracometti
1/10; 3

23 CELENTANO GIACOMO, nato a Sorrento (NA) 1] 22/5/83, residente in Vico Equense
(NA) Via Ferraria 8 oppure in Civitavecchia, Via Leopardi, 21 ;}'}-ﬁ-

24 CHICARRO SANCHEZ PEDRO, nato a Madrid (Spagna) i} 237777, dom. in Torine
presso studio avy, Claudio Novaro; difeso dall”’ Avv. C. Novaro — P.C. "~

25 D’AVANZO FILIPPO, nato ad Avellino 12/3/1981, dom. in Napoll presso stndio Avy L
Nesia; difeso dall’ Avv. L. Nesta del foro di Napoli di fiducia —P.C. Sni iy dlwidide nt

26 DELFINO GIANLUCA, nato a Cuneo 8/6/79, dom. in P}sa oresso siudio avyv. Ezio
Menzione; difeso dall’ Avv. E. Menzione — P.C.  SC4A- Sin . TR cedyuentie [0

27 DI BIASO FRANCESCO, nato a Genova il 29/6/84, eleitte dom.to cfo UAvv. M

e Vo Dsnense o e

AN 1

, i dom. presse studio avy

WA

Auditore del foro di Genova - difeso dall’ Avv. M. Auditore di fiducia; P.C. L»l_,\,.%,f}t,q{ 8

28 DIONISI LORENZQ, nato a Roma il ]2/5/80, dom. in Genova presso studio Ave. Andrea
Roveta; difeso dall’Avv. A. Roveta— P.C. pusas

26 DORING MATTHIAS, nato a Wolfhangen il 5/11/68 dom. in Bologna prosso ﬂullo Avv.
A. Gamberini del foro di Bologna; difeso dall’ Avv. A Gamberim d fiducia - PLCL CE Al A 1ode

i
30 DURANT MELANIE, nata in Francia il 7/6/81, dom. ex art. 154 cop presso b Cancelleria:
31 ENDER TALINE, nata a Ginevra (Svizzera) il 4/1/83, domiciliate in Toring pu 50 smdlo
Avy. Claudio Novaro; difesa dall’ Avv. C. Novare |- G ‘vj S e

32.EVANGELISTI FABRIZIA, nata a Roma 1l 23:6:34, ivi residenic ’m, Vig  G.L.
Squarcialupo n. 11;  #

2 TFERRAZZI FABRIZIO, nato a La Spezia 1] 20/6/50, dom. in Genevn presso jo stedio
dell’Avv. S Rigliazzi; difeso dall’Avv. 5. Bigliazzi di fiducta el fore d {'_":-;g.._\‘,-i e J;H":—\w, R.

Lamna di fidugia del foro di La Spezia - P.C. \g«k[ \ ¥ 3 N )

79
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JAFRANCESCHIN DIANA nawz 2 Milane i1 1076082 desr

i PR SRR A AV
Clawdus Novaro: difesa dall”awv. C_Novaro - PO W‘
R N
35 GERMANO® CHIARA . naa a Genova il 9’4 80 Crvpressc stid e o deniranco
Pas o difesa dall’ Avv. G. Pagano - < GV VU i T SERPRS SRR N S AT

36. GHIVIZZANI FEDERICG, nato a Lucca il 24/%/69, dam Pis

1S Presic sTubi avy. Ezio
Menzione; difeso dall’ Avv. E. Menzione — P.C. ~%% ’J* Y "\_L‘\—-L*{ R
37.GRAF ANDREA  nato a Sorengo (Svizzera) il 25/6/69, dom in Torino presso Ay, Claudio
Novaro, difesa dall’ Avv. C. Novaro — P.C. {74

38. HARRISON MARK CHRISTOPHER nato a Birmingham (GB) U8/12/1959, dom,
ex art. 154 c.p.p. presso la Cancelleria; §72-

39. JACOANGELI FRANCESCO, nato a Roma it 12/7/73
in Via Fratelll Calabona n. 44 ‘

40. LACONI BORIS, nato a Genova i} 31/5/1974, ivi dom. presso studio Avv. Fabio Taddei;
difeso dall’Avv. F. Taddei - P.C. it

41. LARROQUELLE DAVID THOMAS ARNAUD . nato a Caen (Francia) i1 7/6/73,
dom. in Torino presso studio Avv. Clandio Novaro; difeso dall’Avy. C Novaro - P.C. v
42. LAVAL ALBAN SEBASTIAN, nato a Blois (Francia) il 17/11/80. dewn. in Torino
presso studio Avv. Claudio Novaro; difeso dall’Avv. C. Novare - P.C.

I’).bl—‘. .
. LE BOUFFANT GWENDAIL,, nata 2 Senlis (Franczan i 43775,

) fom. in Genovi presso
studno/\u Antonio Lerici; difeso dall’ Avv. A. Lerici O+ ol - ’7‘,.

44. LIPPI DANIELE, nato a Genova il 6/5/83, elett.te dom tn c/io P'Avv. (. Sclacchitane del

fore di Genova — Difeso dalb’ Avv. G. Sciacchitano di fiducia; P SN

45. LORENTE GARCIA LUIS, nato a Saragozza {Spfimay 11 25/6/72, dom. in Genova

presso studie Avv. Emanuele Tambuscio; difeso dall’ Avv. E. Tambugeio - P.C. -7y s i<
¢746.LUPT BRUNO, nato a Roma 1"11/7/83, dom. in Genouvs presso ‘

Muliedo; difeso dall’ Avy. R Multedo - P.C.  fro=e e (L

47.MAGANA TERESA SAIDA, nata a Washington (USA} i 12/3/78.

studio Avv. Claudio Novaro; Difeso dall’Avv. Claudio Novaro :-'f“H

48.MALARA GIOVANNI, nato a Gioiosa Jonica (RC) il 21/1)/52

IAEE/520 dom, o Silano presso

. residente i1 Genzano 41 Roma

™
|

agudie Avy. Ratfaella

fomi i Forme presso

studio Avv. Giuliano Pisapia; difeso dall’Avv. G. Pisapia T

49 MANCINI ANDREA, nato a Verona il 17/3/80, dom i Genove presse studion Avy,
Alessandra Popggi; difeso dall’Avv. A, Pogg: el

50.MANGANELLI DANILO, nato La Spezia 1} 20/12/77. dom. 1 Cienov IwNn studio

Avv. S, Bigliazzi; difeso dall’ Avv. R. Lamma del foro di La Spezia - P.C. & cat j’b’}’g‘if'w
SI.MAPELLI ROBERTO, nato a Menza (M) 1l 7/3/63, dom. cx arl. 134 cpp presso la
{Canceilenia;

52. MARLETTA GIANRIGO, nato a Catamia i 31/8/79, residents 10 Roma 1 Via Paola

Falconjerin. 23;

33, MAZZOLI MASSIMILIANO, nato a Firenze i1 23/871. dom on o 154

Cancellena;

34 MERLINO SARA| nata a Cuneo il 5/12/78, dom. ta ¢/, 1’ Ave b Mzt el foro di
joas difesa dall’Avv. E. Menzone di fiducia; - P.C. DT SE Scie b s iy

55 MICHELY ROBERTO, nato a Trieste il 16/9/67, ivires. Via Pleruied 4

do Mabcorman. 1

Cnp nresso la

oo
=



S6.MISITANO FRANCESCO. nuo o Repeio Calabriz 11 5:2/81 dearr 2 s w0 audio
Avy Giuhano Pisapia: difeso dall”Avv. G Pisapiu

57. MUNCH SYBILLE. nata ad amburgo (Germania) il D197, domi e e cpp.
presso la Cancelleria; T

58. NEBOT CESAR JEAN CLOUDE. nato a Neuilly (Franeia) it 277551

Ao Tarmo,

c/o ’Avv. F. Roccatti del foro di Torno; difeso dali’Avv. E. Roccall: o Mu PC' v

50 NEITZER EVA, nata a Stoccarda (Germania) 11 2/2/81, dom. ex art. 154 Eb ':so la ;m

Cancellena; PORey

60.NENCIOLI NICOLA, nato a Siena il 4/5/81, dom. in La Spezia presso studio 1vv Roberto
Lamma; difese dall’Avv. R, Lamma L

61. OSNAGHI MARTA, nata a Milano il 20/7/83, residente a Burole (TO) Via
Maddalena n. 43; Ly

62. OTERO BALADO CARLOS MANUEL, nato a Marin (Spagnra) il 19/4/80,
dom. in Terine presso studio avv. Claudio Novaro; difeso dall” Avv. C: Noyaro - P.C. :;\‘;ch;; e

63.PAPA GIANLUIGL nato a Roma I'8/4/79, ivi residente in Via (_'nu')m-a]l“a;‘;ione
Gianicolense n. 22; =

64. PERCIVATI ESTER, nata a Pinerolo (TO) i 20/12/80, dom. in Tarino presso
studio avv, Claudio Novaro; difeso dall’Avv. C. Novaro = P.C. [yw~desin m

65.PERSICO MARCO, nato a Napoli il 23/9/72, dom. in Milano presso I'Avy. B.
Straminioni: difeso dall’ Avv. B. Straminioni dej foro di Milano di fiducia - P.C.7 T2 A

66. REMORGIDA SIMONE, nato a Genova il 26/12/81. ivi res. Via Antonio
Pellegrini n. 17/15; s g

67. ROLANDELLY MIRKO, nato a Genova il 30/7/64, 1vi residents in Via Tortona n.
3 B/2S; A

68. ROMANELLI FABRIZ!IO, naic a Genova il (02 2/06/67, ivi dom. presso studio
Avv. Davide Paltnnieri; difeso dall’ Avv- D. Palirinien

69. ROSSOMANDO ANGELO, nato a Polla (SA) il | 8’12'”’6 dom. in Miluno PIESSOy
studio Avv. Isetta Pinto; difeso dall’ Avv. Isetta Pintof (92 - 11 fnoa e (o0h 1e N )y

70. ROSSOMANDO MASSIMILIANG, nato a Pella \SA) 119004780, dom. Milano
presso studio Avv. Isetta Pinto; difeso dall’ Avv. Iggggﬁ_njo O O N N T X N Chrh

71. SANLORENZO SILVANO, nato a Genova 11 13/11/81, i residente 1n Via G.
Soliman n.,6 B/31; S

72. SASSI DANIELE, nato a Mortara (PV) 1l 13/12/76, dom. in La Spezn presse studio
Avv. Roberto Lamma; difeso dalb’ Avv. R. Lamma LT

73. SCHENONE GIORGIO, nato a Genova 11 2/12/64, 1v1 dom. presse studio Avy,
Patrizia Maltaghati; Difeso dall’Avv. P. Maltagliati - P.C. 1"

74, SCHREITER KARL nato a Rochlitz (Germaniay 1} 25/03/81, dem. i Cenova presso
studio Avv. L. Tartarini; difeso dall’Avv. L. Tartarini &1 fiducia yonoe

75. SCIACCALUGA ENRICO, nate a Genova i) 10/9/ ]9%1 VI ores. Plodsa Renzi n.
413 SR U

76. SESMA GONZALEZ ADOLFO . naw a Rincon de Olivedo (Spaznas - Tor05/70,
dom. m—Genova presse studio Avv. A. Ballermi: d 7350 dall’Awve A Ballerm di e P/Fuvﬁ-émft,

77. SUBRI ARIANNA nata a Firenze i} 10731275, 1o1 dom. presso sludio » Vi

Aucio Ao bedenco
Micali: difesa dall” Avv. F. Micali del foro di Fivenze di 0 uu I S Y

\Jr"‘\ ~ \‘_7 \ ’ I\./\ \-i ‘- ‘\\‘ Ti i_.' :‘. -' ‘; a _,‘L-'i\/} :
81 *: e T

[



78. TABAKHTORY FARD SAMY, nae 1 Teh

menan Crang o DHaes i L
Speria presse studio Avv, Roberto Lamma; difese dall Aoy B Lamppes - 00

70 TRIA STEFANQO. nato a Roma '8/7/80, ivi residents i % Matteo Do e ¢ 10 = -

DU U
80. ULZEGA PIETRO, nato a Cagliari 1 130480 v com o Avy
Salvatore Amara; difeso dall’Avv. 8. Amara TP
8T, -ALGUARNERA ANTONINO, nato a Palermo 11 180781, dam i Gereva ¢io T Avy,

S. Bigliazzi; difeso dall"Avw Y Blglﬁm dall Ave, R Lamima de] fare di La
Spezia di fiducia- P.C. e T CUR ¢
82. VIE VALERIE ANNE BEATRICEK, nata a Perpignan (Franeia) 11 30/04/66,

dom. in Genova presso studio Avv. Antonio Lerici; difeso dall’ Avv. AL Lericl = Pu0. mpmp ol &

Sabato 21/7/2001

83. AILERT MOA WERA ALEXANDRA  nata a ledvig {Svezia) 11 L /82, dom.
e art. 154 cpp presso la Cancellerna; o

84. ALFARANO MAURO, nato a Modena il 10/12:77, dom in Pavuilo del Frignano
{MO) - Via Giardini Sud 4 presso Stucho Avv. Fausto Giannelh; difese dall’ Ave. FL Grannelli -
P 25 }_’_J»P-K AU T W’LW i '\\f

85. AMODIO MASSIMILIANO MARCO | nato 2 Napoli 17570, dem. in Roma
presso studio Avv. Simonetta Crisci; difeso dall’Avv, S, Crser — P.C. PO ool

86.ANERDI FRANCISCO ALBERTO, nato a Caracas (Venezuela) 11/3/81,
presso studio Avv. Michela Porcile; difeso dall’ Avv. M. Poreile - P.C. -

87. ARRIGONI LUCA, nato a Savona 1/2/81, dow in Gc'mm pressoe studio Avv
Massimo Casagrande; difeso dall’Avv. M. Casagrande - P.(C. -j&ah il =0y Lt ey

i

dom. Genova

88. ARZILIERO DOMINIQUE CLAUDIG nzic 2 Carouge (Svizzerat il 7/12/82,
dom. ex art 154 cpp presso la Cancelleria; SRS
89. BATTISTA ALESSANDRA, nata a Tarante 11 30/8/30, dom. in Roma eSS0 :
studio Avv. Maria D' Addabbo: difesa dall’ Avv. M. I’ Adabha - P.C. Skt ot 70 w i jenls P
90. BENETTI CLAUDIO, nato a Schio (V) "1 1/4/ 1957 dum a Genovi pz >5s0 studio

Avv. Massimo Casagrande; difeso dail’ Avv. M. Casagrande - P.C. Sawsbe Sair = g *{25
91.BERSANO DAVIDE, nato a Casale Monferrato (AL) 1l 2v N”"’ inm in Asti L presso studio

Avv. Roberto Caranzano; difeso dall’Avv. R. Caranzano - P.C., B e e 34)‘”%
92.BERTACCHINI VALERIO, nato a Torino il 6/5/76, 1vi res. Via [ Croce o 330 difeso
dall’Avv. Claudio Novaro del Fore di Torino - P.C.  {ueme-c0 &
93. BERTI ALESSANDRO nato a Castel S. Pietro Terme (BOO il 22712709 dom. in
Genova presso studio Avv, R ﬁsseggl d]fes&dall' R D»‘Iirag‘l';:;i di tidneia del foro di
Bologna - P.C. OMM - ey s

94.BISTACCHIA MARCO nato a Castiglione del Lago ( "1 114/4:79, com in Reyma  pressg

studio Avv. Maria D’ Addabbo; difeso dall’Avv. M. D" Addubbo - P.C. R lfect PW
95.BLAIR JOHN COLIN, nato a Ballymena (Inghilterray 1 27107810 dom. < art, r‘1’34 cpp
presso la Cancellenia; oy
96.BRACHINI MICHELE, nato a Perugia il 31710/ 76, 11 dom . prosse sunbic Avv. Vi
(Giancarlo; difeso dall’Avv. Vitti Glancarlo del Foro di Peruzin P
82
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7. BRAND ULRICH. nato a Konstanz {Germaniai ¢ 155 7 don o a0 152 om0 meesso la
Caicellena: R
9. BUSSETTI BRANDO. nato a Como 1377 dun m Goneoes STESE SHIG AV

nichela Poreile; difesa dall’Avv. M. Porcile del fora di Genan o — PL.C. R -

99. CALLIERI VALERIO, nato a Roma 1l 9/9/80, 1vi dc m. presso stwdio Ay, Simonertta
Criscr; difeso dall’ Avv, S, Crisei — P.C. N T

100. CAMANDONA SERGIO, nato a Rivoli (TO) 1l 6/6/69, dom in Torine presso studio

Avv. Sveva Insabato del foro di Torino; difeso dall’Avv. S . Insabato di fid L%Ll 1 PO Sk uo- NOUZR e

101. CASTORINA EMANUELE, nato a Roma il 25/3/81, dom. in Latina presso studio &
Avv. Virgilio Palazzo; difeso dall’Avv. V. Palazzo del foro I atina con studio in Fondi

102. CEPOLLINA ANDREA, nato a Genova il 18/8/19%1.
diteso dal’ Avv. R. Multedo del foro di Genova '}Vn

103, CHIANESE FERNANDO, nato a Capua il 16/6/64, res. in Mondragone (CE) in
Via Udine n. 120; Ao

104. CHIANGO ANTONIO, nato a Foggia il 22/3/1983.  dom. in Gerova presso studio
Avv. Roberto Fontana; difeso dall’Avv. R. Fontana i

105. CITOLY OMAR, nato a Modena i1 26/6/81, res. Foggia Via P. Gobetiin. 7,

106.CRIVELLARO CYRIL, naio a Orange (Francia) I'1/7/1983, dom. ex art. 154 cpp presso

la Cancelleria; ,

107. CROCCHIANTI MASSIMILIANO, nato a Buonconvento (ST) i1 6/11 (37 do

Roma presso studio Avv. Simeonetta Crisci; difeso dall’Avv. S, Criscl - PO, Cotbeaie n{

108.CUCCADU ROBERTO RAIMONDO, nato a Milano il

v1 res. 1n Passo Pamabiti n. 2/3;

FGA1A49593 ) dom. 1o Genova

presso studio Avv. Fabio Taddei; difeso dall’Avv. F. Taddei - P.C yorsoicin &
109. CUCCOMARINO CARLO nﬁto a Reggm alabria 1} 14/7/52, dean. in Genova presso
studio Avv. Laura Tartarini; ' 2 e Rt . &

110. DE FLORIO ANNA, nata Taranto 13/6/78, dom. Roma

PIESS) [udlu ‘-"\“.-"v. Maria

[’ Addabbo; difeso dall’Avv. M. D' Addabbo - P.C.  $cit o Tl e e
111. DE MUNNO ALFONSO, nato a Cosenza il 17/8/74, dom. in Roma }.u w0 studio Avy,
Simonetia Crisel; difeso dall’Avv. S. Crisci - P.C. bl TLotiiels

112. DE VITO STEFANQO, naio a Civitavecchia 11 14/5/1979, dom. in Genova presso studio

avv Stefane Bigliazzi; Difeso dall’Avv. S. Biglazzi — P.C. Jaum

113. DELLA CORTE RAFFAELE, nato a Villa di Brizrno CE il 1/2/195%, dom. in Roma
presso studio Avv. Simonetta Crisci; difeso dall’Avv. S. Crisci - P.C.AE 7’~"" TLukbole
114.DEVOTO STEFANO, nato a Genova il 20/7/1975, dom. i Chi

wvart (GRY presso studio
Avv. Fabio Di Sansebastiano; difeso dall’Avy. F. Di Sansebasuang 2. G | X)) >
115. DI MADDALENA TOMMASO, natoc 2a Roma 1/2/19380, dor 11 Gy presse studio
Avv Michela Percile; difeso dall’Avv. M. Porcile - P.C. AR

116. DUBREUIL PIER ROMARIC JONATAN, nato a Lione (Frencinn il 28/5/1981,

dom. in Genova presso studio Avv. Antomo Lericl: difese dail’ Ave. A Lesici - P R SR
117. FAVERIO CHRISTIAN. nato 2 Como i1l 24/3 A976. domn Milanw prec o Avv,
Luca Paleari; difeso dall’Avv. L. Palean 57

15. FERRARA RAFFAELE. nao o Ponte deil’Oglio (PCy 3] 7o)
prewso studio Avv. Luigi Vanni; difeso dall’Avv. Luigr Vanmi

O 'y Milano
a5



{19, FILLIOUX VEADIMIR nuto a Remms (Francia) 700671970 dore

S epp
presso o Cancelleria &
120. FIORITO ANDREA, pato a Catania 1/2/1977. dom in Genowa presio civdio Avy
Stefano Pellegring; difeso dali”Avv. 8. Pellegrin -’“7 -
121. FLAGELL] AMARANTA SERENA. nata a Palermo il 1451975 do s Tarino
presso studio Avv. Claudio Novaro; difeso dall’Avv. C. Novaro - P.C. * o
122, FORNASIER EVANDRO. naio a Pedrihas (Brasile’ il 21/4/] L«, c'n o horino,
presso siudio Avv. Roberto Lamacchia; difeso dall’Avv. R. Lamacchia - P.C.% Y cue Saratlto
123. GAGLIASTRO MAURIZIO, nato a Eboli (SA) il 5/12/1974, nm. m Gengva clo
I’ Avv. S. Bigliazzi; Difeso dall’ Avv. R. Lamma del foro di La Spezia — P.C. Soits =434 ff)"ﬁ" E"}f‘)”?

124. GRIPPAUDO GABRIELLA CINZIA, nata a San Catalde ((L 1 7/51973, dom. in i
Roma presso studio Avv. Maria D’ Addabbo; difesa dall’Avv. M. D’ Addabbo — P. C N ﬂ;\c:(f-éu
125. GUIDI FRANCESCO, nato a Lucca il 6/5/1979, dom. in Bologna studig Avv. S.
Sabbatini; difeso dall’Avv. S. Sabbatini - P.C. At slo TR T e

126. IGHINA CRISTIANO, nato Genova 9/7/1974, ivi dom. presso studio Avv. Fabio
Taddei; difeso dall’Avv. F. Tadde: — P.C. Y

127. ISERANI MASSIMO, nato a Lucea il 15/12/1978, dom. in Pisa presso siudio Avy, Ezio
Menzione; difeso dal’Avv. E. Menzione - P.C.  So¥F- St TlQbilstes el s
128. JAKOBSSON LINUS ANTON, naio a Fosic (Svezia) 15/8/1983, dom. ¢x arl
presso la Cancelleria,

129. JUNEMANN SEBASTIAN, nato a Northeim (Germania) il 29/7/ k9:7 dom. in Genova
presso studio avv. R. Caruso; difeso dall’Avv. R. Caruso di fiducia

130. LAURIOLA ALESSANDRO, nato a S. Giovanni Rotondo (FG) 1l 14771950, dem._in
Genova presso studio Avv. Massimo Casagrande; difeso dall’ Avv. M. Casagrande — '.C 2 st Blauﬁ&z‘
131. LEONE KATIA FELICIA, nata a Milano il 5/12/1976, dom. Torino presso 5lud10

Avv. Claudie Novaro; difeso dall’ Avv. C. Novare _ ™

132. LUNGARINI FABRIZIO, nato a Civitavecchia il 16/4 74, w1 dom. presso Ave,
Sandro Lungarni; difeso dall’Avv. S. Lungams - P.C. Sonde awse T 3’%9”{" Rt

133. MAFFEI MARCELLO, nato a Modena il 26/8/1974, dom. in Genovi presso studio

]54 CPP 4,

Avv. Bruno Ferrari, difeso dall’ Avv. B_Eerfr . ©. el m,_,t_r P xf &8 A
134. MANGANARO ANDREA, nato Messina il 17/4/197( dom. m ]_)ulumu Prisso SIUdlD
avy. B. Casadei ; difeso dall’Avv. B. Casadei di fiducia— P.C. G oy foo A T Ao ES Lo

135. MARCHIO’ MILOS FEDERICO, nato a Modena il 21/7/1980. dom. 11 Modena c/o .
I’Avv. L. A. Brezigar del foro di Modena — difeso dall’Avv. L. A. Brezigar di Bducia P.Co it €
136. MARRAFFA MANILA, nata a Taranto il 26: 076 dom. in Cuneo preso sudio Avy.
Tiziana Marraffa: difesa dall’Avv. T, Marraffa @ i€

137. MASSAGLI NICOLA  nato a Lucca il 26/11/1977, dom._in Pisa prezzo.sindio Avy. Ezio
Menzione; difeso dall’Avy. E. Menzione - P.C.  Goli~ fuiv. "T&mtm.s; < ﬂ%{,
138. MC GARRY JAMIE FRANCIS PETER, nato a Portsmoeuth (G | 5/11/1977,
dom. Ex art. 154 ¢pp presso la Cancellena; SR

139. MENEGON ELISABETTA VALENTINA, naia a Desenzano del Gaida (VR)
5/9/1976. dom. in Roma presso studio Avv. Paclo Angelo Sodant; difeso datl Ay 705 ,";»dam -
P.C. &‘)C&i— DU - ] \ \_}-w b AL Ty i . 'I}'T\_,-'l‘/?

o e I T I I |



12 MILES GUY LAWRENCE ROBERT nato o Poome caB 0 7 107 dom Ex
avi I od epp presso b Cancellera; &

I MORABITO SERGIO. nato a Catania 137770977 com. i Culos oyl -
Stefane Pellegnint;difeso dall’Avv. 3. Pellegrini .-31’7“"

142, MOROZZI DAVID, nawo a Perugia il 22/7/1978 dom. in Rome prosse dudio Avy,
Simonetta Criscr; difeso dall’Avv., §. Crisci — P.C. )v S1 VARV YARFIE

43. MORRONE MARIA ADDOLORATA, nata a Taranio 1] 28/1071543, dun. in Roma
presso studio Avv. Maria D’Addabbo; difesa dall Avv. Mana-T Addabho M@ . wiv sty g,gwlf(k)
144, MURARI MASSIMO, nato a Verona il 15/8/1976, ivi res. in Via Lecnardo D Quinto n.

19, d]feso dall’ Avv. M. Porcile di fiducia del foro di Genova [~ #35
145. NADALINI ROBERTO nato a Modena 17/3/7% | dom. in Genova presse studio Avy.,
Bruno Ferrari; difeso daill’Avv. B. Ferrari &> -

146. NICOLAS PAUL YEAN ANDREU, nato a Carpentras, (Francia’ it 20/1/1982, dom.
in Genova presso studio Avv. Michela Porcile; difeso dall”’ Avv. M. Porcile i SN
147. O BYRNE MARK THOMAS, nato in Irlanda 30/17/1973, fom. ey arl
presso la Cancelleria; Aoy .

P48 O BYRNE PATRICK, nato in Irlanda il 23/3/1977, dom. ex arl. 154 epp presso la

Cancelleria; AN

149 PARTESOTTI GIORGIA, nata a Padova il 30/10/1980, dom. in Venevia presso studio

Avv. Luca Partesotti; difeso dall’Avv. L. Partesotti — P.C. Sokh oLu . Vel e
150. PASOLINI BRUNO, nato Brescia 8/1/1956, dom. in Gienova presso studio Avy, Stefano
Bigliazzi; difeso dali’Avv. S. Bigliazzi ~ P.C. V‘N"?@v =
151. PASSIATORE ANGELO, nato Matera il 22/1/1978, dom. in Genova presso studio
Avyv. Fabio Taddel; difeso dall’ Avv. Fj_T-&_lgdei ~-P.C. .fﬂj/ufa Gt K
152. PENOLAZZI DIEGO, nato a Vercelli il 6/4/1979, v residente in Via Don L. Rossi n.
6; s
153, PFISTER STEPHAN, nato Frauenfeld (Svizzera) il 17/9/1980, dom in Cienova presso
studio Avv. Fabio Taddei; difeso dall’Avv. F. Taddei - P.C.  jPusiei
154, PICCIOTTO ROBERTO, nato a Cossato (BRI} il 16/5/1970, ras. Verceili in Via Pistgia,
12; S
155. PIGNATALE SERGIO, nato a Taranto il 22/04/193¢, dom. in Rorma presso studio Avy.,
Simonetta Crisci; difeso dall’ Avv. S. CI’ISC] P.C. Logh pie I LA»JE\ Ao

156. REGANE BOUCIAID, nato a Casablanca (Marocee) 1] 181171969 dom. in Rema
presso studio Avv. Simonetta Criscl; difeso dall’ Avv. S, Crisci Py

57. REPETTO DAVIDE, nato a Savona il 62/01/1982. dom. in Genova presse studio Avy.
Massimo Casagrande; difeso dall’Avv. M. Casagrande — P.C.  “salbr 24 N
15§ ROSTELLATO A.NDREA, nato a Torneo 11 2270973982 deom. in Torn u‘
Avv. Roberto La macchia; difeso dall’ Avv. R. la macchia — P.C. §72kbr iy i s

159, RUBER STEFAN ANDRFEAS, nato a Frauenield (Svizzery 11 081241 }’4"1; dom. n

andio Avy

154 cpp

Rovereto presso studio Avv. N. Canestrint; difeso dall’Avv. N Conestrimdi fiduaa ( Siste | "{{If"
160, RUGGIERO PIERO VITO, nato a Losanna {Svizzera) il 00@a 075 ., /M0 c/o

PAve. M. Porcile del foro di Genava- difeso dall’ Avv. M. Porgile o fiducia P.C e LN

161, SALEMME JOSE’, nato 2 Santos (Brasile) i1 16/0271980 res. in Roma W Giacinta

Posrliva oz ,.’-.—\- T
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nan. 102;
1¢2 SALINGUE THIERRY . nzo 2 Formies T

avwrat o A/ eaR s o 134 epp
presso la Cancelleria; R
165 SALMEN HANS JUERGEN. nato a Hermannsiad: 1 Germanint i 29770 975 dom. ex
art. © 54 cpp presso la Cancelleria; SEE
]64 SANTORO MARCO, nato a Casale Monferrato (AL Il 21/02/1973 dom. i A 33 presso

studio Avv. Roberto Caranzano; difese dall’Avv. R. Caranzano - P.C. e :-j'gu L u& 5L{%}_
165. SCALIA ROSARIO, nato a Catania il 30/07/ 1977, dom.in Genova presso siudio Av,
Stefano Pellegrini; difeso dall’Avv. S. Pellegrini #7~7

166. SCHAMOTTA JUSTIN, nata in Sud Africa il 30/1/1978, dom. ex art. 133 ¢pp presso la
Cancelleria; B

167. SCHATTI ANDREAS PABLO, nato a Neuquen (Argentina) il 12/08/1983,
Torino presso studio Avv. Massimo Pastore; difeso dall’Avv. M. Pastore -~ P.C., J”H =Sy 82)5’%@\—

168. SCHOMEFELDT EMELIE NICOIS/J? nata a Berlino (Germania) 1l 6/12/79, dom.

ex art. 154 c.p.p. presso la Cancelleria;

169. SCOLLETTA FABRIZIO, nato a Rivoli {Torino) il 26/12/1982

presso studio Avv. Michela Porcile; difeso dall’Avv. M. Porcile mx'kvu-ﬂ
170. SCORDO ANTONIA, nata a Reggio Calabria il 19/05/1 1956, dom. in Genova presso

studic Avv. Laura Tartarini; difesa dali’Avv. L. Tartarini £ @, et iz ) [T

171. SEITZ VALENTIN KLAUS, nato a Kerten (Germania) 1}2:_}4 02/81, dom. ex art. 154

cpp presso la Cancelleria;

172. SERGI COSTANTINO, nato a Andrano (Lecce} it 19/09/1966, dom. in Torino presso
smdio Avv, Flavio Campagna; difeso dall’Avv. F. Campagna el

173. SPINGI MASSIMILIANO, nato Civitavecchia il t)t)/(}b/]%n om. in Roma presso
studio Avv. Paolo Angelo Sodani; difeso dall’Avv. P. A Sodani - P.C. ES CEREE \“"’“U'Qatf-/lf;u

174. SUSARA SERGIO, nato a Taranto il 05/02/1983, dem. in Roma presbo studio Avv.

a1m. in Genova

Maria I’ Addabbo; difeso dall’Avv. M. D’ Addabbo LR RGeS Sl § Aol
175. TABBACH MOHAMED, nato ad Aleppo (Siria) il 25/01/1954, dom. in [\um A presscLQ
studio Avv. Simonetta Criscizdifeso dall’Avv. S. Crisci - P.C. 5oy { o i,

176. TANGARI MANUELA , nata a Taranto il 17/06/1953. dom. in Roma presso studio
Avv. M. D’ Addabbo; difesa dall”’Avv. M. D’ Addabbo di fiducia - P.C. Sea b ws NM("QCLC}
177. URBINO GERALDO, naio a Venosa (PZ) il 04/10/1978,

dom. m Napoli presso studio

Avv. Vincenzo Siniscalchizdifeso dail’ Avv. V. Siniscalchi o
178. VELLA ALESSANDRO, nato a Genova i} 27/01/19a8. ivi dom. presso studio Avy,
Ferruccio Bamaba; difeso dall’Avv. F. Barnaba o

179. VIVARELLI ROBERTO, nato a Genova 1l 20/5/1977, wi dum. presso studio Avv,
Marco Bolognesi; difeso dall’Avv. M. Bolognesi Sy -

i80. WENZ JACOB, nato a Oberkiler (Germania) i) 5/7/1950, dom. ex art. 133 <pp presso la
Cancellera; T

181. ZINCANI SABATINO, nato a San Giovamn Rotendn (Fogzin i) 24737982, dom. in
Genova presso studio Avv. Massimo Casagrande; difeso dall’ Avy. v Casagrandz - P.iﬁ"
e b iy, g; Ceda
. o e VN
Domenica 22/7/2001
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182.4 L?HNH(OVAS TOMAS. nao a Sizuliai (Litenic) i 22008 don 0 ey presse
siudio Avy. Fabio Taddei; difeso dail Avv F. Tadde] AR

s
i

183, ALLUEVA FORTEA ROSANA | nata a Teruel (Spacra) il N“"“'”"‘L

LY ]uenuva
presso studio Avv. M. Miraglia; difesa dall’ Avv. M. Miraglia di ﬁolu a-P.C. I e
184. BACHMANN BRITTA AGNES, nata a Rheinfelden [(_]8]'[1]«_1!1!\1_1 I

Genova presso studie Avv. Filippo Guiglia; difeso dali’Avv. F_Guiziia FRA B S

185. BALBAS RUIZ AITOR, nato a Pamplona (Spagna) il 9/10/1970. dom. in Genava presso
studio Avv. Emanuele Tambuscio; difeso dall’ Avv. E. Tamhbuscio - P.C. ey

i

186. BACZAK GRZEGORZ, nzio a Nowy Tomys! (Polonia) i 3;’3/1")5&2: dom. c.
presso la Cancelleria; A7

187. BARRINGHAUS GEORG, nato a Recklinghausen (Germania) 11 26/11/1981, do
Genova presso Avv. Ralfaella Multedo; difeso dall’ Avv. R. Muitedo - P.C. p

| "u\“,
‘t“

<arl. 154 cpp

m. in

>
188. BARTESAGHI GALLO SARA, nata a Lecco il 7/5/19%0 dom. in Milano presso s Studio
Avv. G. Pagani; difesa dall’ Avv. G. Pagani di fiducia - P.C. it o 0 Codirecl & pv
189. BAUMANN BARBARA, nata a St. Georgen (Germania) il ’”U’I%S
presso studio Avv. Filippo Guigha; difeso dall’Avv, F. Guiglia e
190. BLAJR JONATHAN NORMANN, nato a New Port (GB) il 31/3/1963, dﬁm b M;l
presso Avv. G. Pagani; difeso dall’Avv. G. Pagani di fiducia -- P.C. ~{ G S " il t CJ‘C\P‘"-
191. BODMER FABIENNE NADIA, nata Zurigo (Svizzeray il 26/10/1979, dom,_in Toring
presso 'Avv. L. Trucco; difeso dal’ Avv. L. Truceo di fiducia— P.C. Seold obu. TepTaAww
192. BRAUER STEFAN, nato Berlino (Germania) il 24/7/1971, dom. in Gepeva presso studio
Avv. F. Fossati; difeso dalb’ Avv. F. Fossat di fiducia - P.C. 215?5@ \’ Gy [Ti‘ il NV
192. BROERMANN GROSSE MIRIAM, nata a Frankfurt Am Main (Germaniad 5/11/1979,
dom. in Genova presso Avv. L. Tartarim; difeso dall’Avv. L. Tartarini di fiducia — P.C. 70y
194, BRUSCHI VALERIA, nata Ferrara il 26/2/1975, dom
Emanuele Tambuscio; difesa dali’Avv. E. Tambuscio — P.C. %%
195. BUCHANAN SAMUEL, nato a Paraparaunn (Nuova Zelanda) il 2/6/1965, dom. 1n Milano
c/o Avv. G. Pagani ; difeso dall’ Avv. G. Pagani di fiducia - P.C. &2t &l o4y Lol
196. CAVALLERI JEAN ANDRE’, nato a Torino il 20/4/1966 , dom. ox art. 1\4 cpn presso la
Cancelleria; B
197. CEDERSTROM INGRID THEA HELENA, nata & Jonkoping (Sveziar d 29/11/1976,
dom. in Genova presso studio avv. Emanuele Tambuscio; difesa dail”avv. E. Tambuseio ,'“»'—:-
198. DI PIETRO ADAROSA  nata a Brescia 11 21/10/1976, dom. in Genova press
Patrizia Maltaghati; difesa dall’Avv. P. Ma][ag_llau -P.C. ﬂﬂf)

199. DIGENTI SIMONA, nata Dielsdorf (Svizzera) il 3/3/1930, dom. in Genov

Jom. 1 Genova

m Genova pressa smdio avy.

Cailnd o Av,

4 oresso studio

avv. Emanuele Tambuscio;difesa dall’Avv. E. Tanlizgscio -P.C. ;'?L’ta .
200. DOHERTY NICOLA ANNE, nata Elgin {Scozia) i1 24:7/197, dom. In Miluno, presso
studic Avv. G. Pagani; difesa dall’ Avv. G. Pagani di fiducia - P.C. =1 =iy 7L @ jasls

201. DREYER JEANNETTE SYBILLE, nata a Weinheim {Germarua) 17 1001 1970
202. DUMAN MESUT, nato a Kiel {(Germania) il 19/] 19% dorm in Torino presao sudio avy,
Massimo Pastore; difeso dall’Avv. M. Pastore - P.C. f\uﬂ < ‘\t\"\ j

203, ENGEL JAROSLAW JACEK, nato a Wroclaw (Poloria) 11 5771070 e

Corso Vercelll 56 presso Consolato Generale di Polonia;

+ Milano
JREAt

&7



204, FELIX MARQUELLO PABLO. nato a Saragorza (Sooonay il 000w

R L O2nova
presso studia Avv. Emanueie Tambuscio; difeso dall” Avy E ambirco - PO s
205, FIGURELLI ATTILIO, nato a Foggia il 2371/ 1980 dom. in Geno Sre e o Avv,
Raffae:lu Muliedo: difeso daji” Avv. Raffaella Muliedo [
206. GALANTE STEFANIA, nata a Padova il 9/1/197 2, v dom presso sande A Aurora

D’ Agostine: difesa dall’Avv. A. D’Agostino £
207. GALLOWAY JAN FARREL, nata a Baltimora (Usa) 1] 21/3/1975. don

Avv. D. Rossi — difeso dall’Avv. D. Rossi di fiducia del foro di Genova: - P C. ,-‘ P
208. GATTERMAN CHRISTIAN, nato Amburgo (Germaniz) il 13/10/197 ), dong
presso studio Avv. Filippo Guiglia; difeso dall’Avv. F. Guiglia — P.C. =gk 24 k/' N
200, GIOVANNETTI IVAN MICHELE, nato 2 Milano 1'1/12/1977. dum in Genova presso
Avv. G. Sacco ; difeso dall’Avv. G. Sacco di fiducia - P.C. A

210. GOL SUNA, nata a leel (Turchia) il 16/5/1965, dom. in Toring pressp studic Avy Massimo
Pastore; difeso dall’Avv. M. Pastore di fiducia - P.C. /&’bﬂ CALY - Q@"ﬂ’b

211. HAGER MORGAN KATHERINE, nata in Oregon (USA) il 127511981, dom. in Genova

presso studio Avv, Laura Tartarini; difesa dall’ Avv. Tartarini - P.C. /77

212. HALDIMANN FABIAN, nato Basilea (Svizzera) i1 20/4/1974. Jdom i Cenova

IVE Pressoe
studio Avv. Piero Agustoni; difeso dall’Avv. P. Agustoni A R LS I N

s

213. HOGLUND CECILIA, nata a Stoccolma (Svezia) il 29/1/ 1975, dom. c/o \

S mestnm
del foro di Rovereto- difeso dall’ Avv. N. Canestrini di fiducia; - P.C. /}L"hf e e

214. HEIGL MIRIAM, nata a Monaco di Baviera (Germania) 1l 17/11/1975, dom. Genova
presso studio Avv. Laura Tartarini; difesa dall’Avv. Tartarini —P.C. |7V
Q’J/ZIS HERRMANN JENS, nato a Berlino (Germania) il 13/10/1972, dom. in  Modena presso, .
/ studio Avv. Carlo Malossi del foro di Modena; difeso dall’ Avv. C. Malossi dth{ dueia - PLC QRS AN
216. HINRICHS MEYER THORSTEN, nato Amburgo (Germinia 1 4671972, dom. in "
Genova presso studio Avv. Marco Caflero; difeso dall’ Avv. M. Caficro — PO 7=
217. HUBNER TOBIAS, nato a Monaco (Germania) 11 12/1/1976, dom. in Genova presso studio
Avv Marco Cafiero; difeso dall’ Avv. M. Cafiero di fiducia - P.C. /=

218. ]AFGER LAURA, nata a Lauterbach (Germania) il 15/2/1981, dom. in Torine presso studio

L Lienova ofo

1 Genova

Avv. Claudio Novaro; difesa dall’Avv. C. Novaro — P.C. .!")’\,5—« w"”ﬂ

219. KRESS HOLGER, nato a Puerto Ordaz (Venezuela) il 25/7/1979, don..in (enova presso
studio Avv. Filippo Guiglia; difeso dall’Avv. F. Guiglia — P.C. A N

220. KUTSCHKAU ANNA JULIA, nata a Berlino (Germama) il 22/6/1950. dom. in Genova
presso studio Avv. Riccardo Passeggr; difesa dall’ Avv. Passeggi- P.C b s

221. LANASPA CLAVER ANTONIO, natc Jaca Huesea (Spamm il 51970, dom. in
Genova presso studic Avv. Emanuele Tambuscio; difeso dail” Avv. Tumbuscio s

222, LUTHI NATHAN RAPHAEL, nato Wohlen (Svizzera) il 23/08 073 Jdei. o Torino  »

presso studio Avv. L. Trucco; difeso dall’Avv. L. Trucce di tiducia - P.C. - ,\_mvm e Ty LA
223. MADRAZO FRANCISCO JAVIER SANZ, nats a Pinel de Abape Seagna) il

3/12/1963, dom. in Genova presso studio Avv. Emanuele Tambusoio: difeso dail” A ?‘a:nbusci&—h o
R IS AN

P.C.

224. MARTENSEN NIELS, nato Kappeln (Germaniay i1 /171977 dom. i Genaes s studio

Avy. I Costa; difeso dall’ Avv. F. Costa di fiducia - P.C. YN

i
4
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225, MiC QUILLAN DANIEL. nato a Northhampton i0iB10 "39/1%05 dos s wilin presso
stucho Avy. G, Pagani, difeso dall"Avy . G Pagam di tibucn - P AL SR RIAE
226, MILLAN DIEGO. nate a Livomo i} 14/6/1962, v Dot Trargquiliin i

227. MORET FERNANDEZ DAVID. nato a Llzida (S pazia o TTASTH dove o Genova
presso studio Avv. Emanuele Tambuscio; difeso dali”Avy Tambuscic - P.C. 77

228. MOTH RICHARD ROBERT nao a Ponsrhw&.‘(’m ‘ ] 9/11/196% dom. in Milane ofo
I’ Avv. (3. Pagani; difeso dail’Avv. G. Pagani — P.C. IR EE TR o \ e

229, NATHRATH ACHIM, nate 2 Monaco (Germania) il 31°12/1969, dom. in (mmw presso

studio Avv. Andrea Sandra; difeso dall’Avv. M. Hoffmann del foro - 1 Monaco di Baviera - P.c. P P
230. NOGUERAS CHAVIER FRANCHO CORRAIL. nato a Saragozza (S )dgna)
14/2/1965, dom. in Genova presso studio Avv. M. Vano; difeso dall’Avv. M. Vano di fiducia - P, C‘Ta’m"b"”"*
231. OLSSON HEDDA KATARINA, nata a Akkhlzona (Svezia) il 1/5/1981 dom. ¢/o I’ AW

N. Canestrini, difesa dall’Avv. N. Canesirini di fiducia del foro di Rovereto; - P.C.-Fost - &bt ,?V Tolde
232. OTTOVAY KATHERINE DANIELA, nata a Munchen (Germania) il 9711/ )78 dom.
in Genova presso studio Avv. Filippo Guiglia; difeso dall’ Avv. F. Guiglia 22 3% A Len he,

233. PATZKE JAN, nato a Dannenberg (Germania) il 16/10/1975, dom. in Genova presso studio
Avv. Raffaella Multedo; difeso dall’Avv. R. Multedo |, o

234. PATZKE JULIA, nata a Dannenberg (Germania) i} 5/7/1930, dom. in Genova c/o PAvv. R,
Faure — difesa dall’Avv. R. Faure di fiducia;- P.C.  ~#»b v 7oy s

235. PERRONE VITO, nato a Foggia il 20/12/1977, ivi dom. presse studio i\\». Michele
Perrone; difeso dall’Avv. M. Perrone P € v suw DiALe [ QJLLJ\'H (2D

S it
236. PETRONE ANGELA, nata a Foggia il 19/6/1980, ivi dom. pleaso smdio Avy. Michele
Curtotti; difesa dall’ Avv. M. Curtoft: A

237. RESCHKE KAI, nato a Dettlbach (Germania) il 26/02/1942. /-
238. SAMPERIZ FRANCISCO JAVIER, nato a Saragozzn (Spagna) il 14/05/1976, dom. in

Genova presso studio Avv. R Passeggy; difeso dall’ Avv. K. Passegg: di fiducia-P.0, )i
239. SCALA ROBERTA, nata a Caprino Veronese (VR) 1l 19:11/19 ;_L dom. in (JCI%\« 4 presso
studio Avv. Andrea Sandra; difesa dall’Avv. A. Sandra S I s 3/\"’32‘

240. SCHLEITING MIRCO, nato a Oberhauisen {Germania il 25/05/1976, Llun‘y 1 Genova
presso studio Avv. Andrea Sandra; difeso dalPAvv. A. Sandra £ ¢ (= iRy Pow,
241. SCHMIEDERER SIMON, nato a Oberkirch (Gemmaniay il 28/06/1978, dom. in Genova

presso studio Avv. S. Bigliazzs; difeso dall’ Avv. 8. Bighazzi d1 hiducia - P.C. s

242, SIEVEWRAIGHT KARA, nata a Vancouver (Canaday i 10/8/1977, dom. = art. 154 ¢pp
presso ta Cancelleria; Ao

243. SPARKS SHERMANN DAVID, nato in Oregon (1 \i\) il 97371978, dom. m Genova
presso studio Avv. Filippo Guiglia; difeso dall’ Avv. . Guiglia =~ ssh A (;‘,r,r“ -

244, SYENSSON JONASH TOMMY, nato a Jonkoping (Svezia) i1 1271071971 lom. /o Avy,

N. Canestrini del foro di Rovereto - difeso dall’ Avv. N. Canestrint 41 [iducia;- P.(,,.. .\}w-ﬁ AL /Twcu*-
245. SZABO JONASH, nato a Norimberga (Germania) il 2451980, dom. ex ari. 134 ¢pp presso

la Cancelleria; -
246. SZUBERSKA EVELINA naia a Choszeano (Poloma) i 25/4/1984, dory ex it 134 cpp.
presso la Cancelleria; A
247. TOMELLERI ENRICO, nato ad Isola deila Scala (Veona) 11 16711979, dosn. 1 Genova
presso studio Avv. Andrea Sandra: difeso dall Avv. AL Sandia - 12 C . Climt e

—_— - ,l}\l‘, Yoy
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248. TREIBER TERESA. naia & Monaco (Gemmania) o] 0067 =i dor o Giepova
presso sichio Avve Darto Rossic difesa dall” Avv, M. HOHH A toro ds e b Beviera d
fiducia - P.C L e L TR P

249, VOON UNGER MORITZ. nato ad Hannover (Germari 1y il S 070 doar 21 Genova

presso studio Avv. R Passeggr; difeso dall’Avv. R. Passeggl - P.C. [Eatiet

250. WAGENSCHEIN KHIRSTEN, nata ad Hildesheim (Germaniay | 1270501908 Lom
Genava presso studio Avv. E. Fiorini: difesa dall’Avv. E. Fiorini di fducia - P.C. S0 £ - ‘»/L’V\”Q
251. WEISSE TANJA, nata ad Amburgo (Germania) il 23/9/1978, dom in Bologry presso studio
Awvv. L. Maoser del foro di Modena; difeso dall’Avv. L. Moser di fiducia - P.C. 7’ LA

252. WIEGERS DAPHNE, nata ad Assen (Olanda} il 15/12/1973. dom. in funo\ 1 presso studio
Avv. Laura Tartarini; difesa dall’Avv. L. Tartarini fc. L“" te] ™ S
253. ZAPATERO GARCIA GUILLERMINA, nata a Madrid (Spdwm il 93 ],'
Genova presso studio Avv. Laura Tartarini; difesa dall’Avv. L. Tartarini — P.C. ;W
254. ZEHATSCHEK SEBASTIAN, nato a Neu - Ulm (Germania) il 23/1/1981, dom

Genova presso studio Avv. Filippo Guiglia; difeso dall’Avv. F. Guigha - P.C. U= gt (Do ?%_U-
255. ZEUNER ANNA KATHARINA, nata Berlino (Gerrmma) il 4/9/1978, dom. i _Genova
presso siudio Avv. F. Fossati; difesa dall’ Avv. F. Fossati di fiducia - P.C. —8 svosin ReCc S s
256. BARTESAGHI Enrica, (Madre) — elett.te dom.to ¢/o Avy. Papani del foro di
Milano — Difeso dall’Avv. G. Pagani di fiducia P.C. eyt s e Lot
257. GALLO Roberto (padre di Bartesaghi Sara) — cletite dom.to o/o Avv. G
Pagani del foro di Milano - Difeso dall’Avv. G. Pagani di fiducia P.C. =~ AN QJJQM
258. FASSA Liliana (madre di Di Pietro Adarosa) - Elett.te dom. c/o Avv, P.
Maltagliati- Difeso dall’Avv. P. Maltagliati di fiducia- P.C. {38 -n

259. GANDINI Ettorina, (madre di Giovannemi\;[_fche]c} — Eletie dom.io clo Avv. G.
Pagani del foro di Milano — Difeso dall’Avv. G. Pagani di fidueia P.Cyab wlts (9 pfasle

-—
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IL TRIBUNALE DI GENOWVA
Sezione 11] Penale

Composta da:

Dr. Renato DELUCCHI Presidente
Dr. Elena MINIC] Giudice
Dr. Luisa CARTA Giudice

ha pronunciato la seguente

ORDINANZA

Sulle eccecionl di nullita della notificazione del decreto che dispone 11 giudizio ¢ dell’avvise di fissazivone dell’udienza
preliminare ex art. 171, lett.e) cpp in relazione alla posizione dell’imputato Ernesto Cimino e di nuilitz delia
notificazione del decrelo che dispone il giudizio in riferimento alla posizione dell tmputato Bruno Pellicela per essere
stala, della notificazione, effetinata ex arl. 161 cpp soltanto presso lo studio di uno dei difensori, Avv. Orefice. e non
anche presso quelle del codifensore, Avv. Pollastro nonché di nullita dell’avviso di rinvio ail’odierna udicnza;

ritenuto che:

per quanto riguarda I'eccezione di nullita ex art. 171, lett ) cpp riguardante la pasizione Cimino,

ta lamentala nullith noa sussiste, poiché, secondo la consolidata giurisprudenza della Suprema Corte { por wite: Cass.
4/3/1999, Buccine, Copen. 00, 1747 ), oggetto della disposizione contenuta nelia lette) dell’arl. 171 ¢pp gono soltanto i
casi in cut 1} meccanismo procedurale deil’art. 161 cpp conduce alla notifica 2l domicilio legale: w1 tratta, In altr
termini, delle faitispecie individuate nel comma 4° del suddetto art. 161 ( mancata, insuflicients o inidonea
dichiarazione o elezione, da parte dell’imputato gid entrato in contatto con I'a g, o gid detenute; impassibilita della
notifica al domicitio determinato ex art. 161, comma 2°).

La previsione di cul all’art. 161, comma 4° non st applica, dunque, nel caso in cul, come nefla concreta (altispucie, i
difensore sia slato indicalo come domiciliatario,

parimenti non esiste alcuna nullith delia notificazione del decreio che dispone i giudizic ner confronti del Pelliccia,
poiché guesti risulla assistito da due difensori, ditalche, per costante giurnisprudenza, & sufficiente la nouficazione del
decreto che dispone il giudizio, nel caso in cul I'imputato abbia nominate pit di un difensore, venga compiuta presso
uno scltanto dej codifensort (Cass. Pen. sez.3" 6/2/2002 n. 4552);

infine & purc infondata I'ulteriore eccezione presentaia all’odierna udienza attesc che, a fronme del recente entativo di
nolifica (17/6/2005} all’indirizzo del domicilio dichiarato dal Pelliccia, risultato mfruttuoso perché il dosiinaano era
“sconosciuto™, poleva trovare applicazione art. 161 co. 4 cp.p. in guanio dafla siluazione rilevala derivava
Vimpossibilita di effettuare la notifica in modo permanente e non trangitorio sicché nessuna wulith avrebbe avuto
reilerare il tentativo di notifica all’indirizzo indicato;
P.QM.
RIGETTA
le ecceziomn Ji nullith soltevale in relazione alle posizioni deglt impulati Ernesto CIMINO ¢ Bruno PELLICCTA;

DICHIARA

per elfetio, la conmmacia degli imputati CIMINO Ernesto e PELLICCIA Bruno, disponendo procedersi oltre nel
dibattimento.

Genova, 371172005

~4l Presidente
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R.G.

PROCURA DELLA REPUBBLICA
PRESSO IL TRIBUNALE DI GENOVA

AL TRIBUNALE DI GENOVA
111 SEZIONE PENALEL

PROCESSO NEI CONFRONTI DI
PERUGINI ALESSANDRO + 44

MEMORIA DEL PUBBLICO MINISTERO

SULLE
ECCEZIONI SOLLEVATE DALLA DIFESA DEGLIIMPUTATI
CIMINO ERNESTO E PELLICCIA BRUNO

Posizione CIMINO Ernesto.

La difesa dell'imputato Cimino Ernesto eccepisce la nullita, ai senst dell art. 171 ¢. 1 lett.
E cpp, della notifica dell’avviso di conclustene delle indagini  prefominari e
conseguentemente dell’avviso di fissazione dell’udienza preliminare ¢ del decreto che
dispone il giudizio.

I difensore osserva che:
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o 1l verbale di elezione di domicilio effettuato dall'imputato Cimino Ernesto
davanti a1 C.C. della Stazione di Dentecane (AV) ¢ nullo in quanto privo degli
avvisi di cui all’art. 161 c.1ec.2 cpp;

o tutti gli atti successivamente notificati al difensore quale domiciliatario
dell’imputato sono conseguentemente nulli.

1. eccezione secondo I'Ufficio del PM ¢ infondata.

Occorre premettere che 1l processo verbale di elezione di domicilio (che tra 'altro era
anche di notifica di un invito a comparire per rendere interrogatorio) reso dall inputato
Cimino davanti a1 C.C. della Stazione di Dentecane (AV} 11 2/1/2002 conteneva
contemporaneamente 1’elezione di domicilio presso lo studio del difensore di fiducia
(Dott. Avv. Salvatore Orefice del foro di Roma. nominate nello stesso atto} nonche la
dichiarazione di domicilio presso la propria abitazione sita in Falconara Marittima Via
Amendola 4.

La circostanza & gia stata oggetto di una precedente eccczione di nullita dell’atto
formulata dal difensore nel corso dell’'udienza preliminare (sotto il profilo della
prospettata  contraddittorieta dell’atto per indicazione di due diversi luoghi per le
notifiche) respinta dal Giudice € non pil riproposta in questa sede.

Gia 1 Giudice (ordinanza del GUP 1n data 27/1/2005) aveva infatti osservato come
Ielezione di domicilio sia un atto a carattere negoziale, rappresentando la
manifestazione di un potere di autonomia dell’ imputato di stabilire un luogo (diverso da
quello della residenza, della dimora o del domicilio) ed una persona presso 1 quall
mtende che siano eseguite le notificazioni; la dichiarazione di domicilio ha invece un
carattere meramente ricognitivo di una situazione di fatto. Ne deriva che 'elezione di
domicilio deve esserc espressamente revocata ed ha sempre e comunque prevalenza
rispetto alla dichiarazione di domicilio anche se anteriore a quest’ultima,

Correttamente quindi le notifiche all’imputato dell’avviso di conclusione delle mdagini
preliminar, dell’avviso di fissazione dell’'udienza preliminare e del decreto che dispone
il giudizio sono state effettuate al difensore quale domictliatario prescelto dall imputato

direttamente, e non in seconda battuta, a1 sensi dell’art. 161 ¢l cpp. m scgulto a
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divenuta mpossibilita della notifica ad un diverso domicilio precedentemente
determinato.

F la nullita prevista dall’art. 171 c.1 lett. E espressamente opera solo nei casi in cui

la notifica al difensgre sia avvenuta ex art. 161 ¢.4 cpp per essere rsultata impossibile

al domicilio dichiarato o eletto o in caso di inidoneita o mancanza di dichiarazione o
elezione di domicilio (recita infatti testualmente ’articolo 171 cpp “la notifica ¢ nulla
“...E) se non ¢ stato dato all’avvertimento nei casi previsti dall’art. 161 ¢c.1, 2¢ 3 ela
notificazione é stata eseguita mediante consegna al difensore*)

Nello stesso senso si ¢ anche espressa la Suprema Corte, la quale ha osservato come la
nullita della notifica prevista dall’art. 171 lett. E cpp per 1 cast di mancanza degli
avvertimentt di legge si verifichi solo nel caso in cui la notifica stessa sia stata fatta al
difensore a seguito dell’esito negativo della precedente notifica al domrcilio dichiarato e
non anche nel caso in cut 'atto “sia stato notificato al difensore nella qualita di
domiciliatario del soggetto stesso” (Cass.Pen., Sez. [, 2/6/1999 n 1815 — Buccini)

Tale statuizione discende evidentemente dalla ratio stessa della previsione di nulhita di
cur all’art. 171 lett. E cpp; ght avvertiment: previst dall’art. 161 ¢ .1, 2 ¢ 3 cpp infatti
hanno senso e significato solo laddove la notificazione degli atti avvenga. per il
meccanismo dell’equipollenza legale, presso un soggetto ed in un luogo diverso da
quello prescelto dall’interessato e che evidentemente suppone un rapporto fiduciario. In
questa situazione la legge intende infatti assicurarsi che linteressato sia messo a
conoscenza del fatto che ove vi non vi sia la comunicazione di variazioni di indirizzo o
non vi sia un’indicazione idonea sui luoghi ove effettuarsi la notitica quest’ultima
avverra presso 1l difensore secondo un meccanismo di presunzione di conoscenza
previsto dalla legge. Ma nel caso di notifica dell’atto direttamente al soggetto prescelto
dall’interessato gli avvertimenti m questione non hanno alcuna ragione di essere.

Sono proprio queste considerazioni a togliere rilevanza all ulteriore argomento proposto
dal difensore nella sua memoria depositata all’udienza del 12/10/2005. nella quale viene
resterata ['eccezione gia formulata nel corso dell’udicnza preliminare ¢ gia respinta dal

GUP con ordinanza del 27/1/2005.




Con questo provvedimento infatti il GUP aveva evidenziato come .. du una parie nelle
dichiarazioni di elezione di domicilio viene fatta formale menzione dell ‘ar. 161 cpp,
dall'altra  si - afferma  espressamente  la  comunicazione  tempestiva  (da  parte
dell’ interessato) di eventuali variazioni di domicilio. Tali riferimenti espress: contenuti
nel verbale dimostrano che ['avvertimento imposto dalla stessa nornia ¢ sicto fatto, da
cio consegue infondatezza dell ‘eccezione sul punto..”

Il difensore lamenta 'implicita incompletezza dell’ordinanza del Giudice laddove non
prende in considerazione I'omissione dell’avvertimento delle consecguenza in caso di
mancanza o insufficienza o inidoneita deila dichiarazione o della elezione di domicilio.
Ma, come s1 ¢ gia sottolineato, tale doghanza ¢ mfondata proprio perche tutti ¢ tre gli
attt indicati dal difensore nell’eccezione (avviso di conclusione delle 1ndagini
preliminari, dell’avviso di fissazione dell’udienza preliminare e del decreto che dispone
il giudizio) sono stati notificati direttamente proprio al soggetto scelto dall imputato.

[’eccezione deve esseri quindi senz’altro respinta.

Posizione PELLICCIA Bruno

Viene eccepita la nullita della notificazione del decrcto di citazione a giudizio
all’'umputato Pelliccia Bruno per mancata notifica all’Avvocato Pollastro, ex art. 161
cpp, avendo quest’ultimo ricevuto la notifica presso lo studio del codifensore Avvocato
Oretice.

L. eccezione ¢ infondata.

St deve infatti evidenziare che nella specie la notifica del decreto che dispone il giudizio
per Pimputato Pelliccia ¢ stata effettuata al difensore, ai sensi dell’art 161 ¢ 4 cpp,
essendo risultata negativa la notifica al domicilio originariamente dichiarato ex art. 161
cpp 1 Linosa (AG) Via Re Umberto § ( relata:"sconosciur™ ),
Sul punto va evidenziato che nell’ipotesi di notifica al difensore ai senst dell’art. 161 ¢.4

cpp e nel caso in cui I'tmputato ne abbia pitt di uno ¢ sufficiente - a ditferenza che net
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casi di notifica al difensore nella sua veste istituzionale - che la notifica sia eseguita
alternativamente presso l'uno o Paltro dei difensori, non sussisiendo un  diritto
dell'interessato ad una duplice notificazione dell’unico atto ( Cass pen. Scz. I,
6/2/2002 n. 4552 — D1 Lucente )

Tale interpretazione € sostenuta sul piano logico dalla considerazione che 1'ipotesi del
161 c.4 cpp realizza una situazione di presunzione di conoscenza dell’atro attraverso un
meccanismo di equipollenza legale, che ¢ perfettamente integrato dalla notifica ad uno
solo dei due difensori.

Nel caso in esame inoltre non si pud non rilevare come la notifica all'imputato ex art.
161 c.4 cpp sia stata comunque disposta per entrambi 1 difensori e per entrambi escguita
dall’ Ufficiale Giudiziario con due distinte relate di notifica con due espresse indicazioni
dei destinatari ¢ consegna di due distinte copie.

Per quello che riguarda la notifica oggetto di doglianza e cioe quella all’ Avvocato
Pollastro se ¢ vero che la medesima ¢ avvenuta presso lo studio dell’ Avvocato Orefice e
altresi vero che € avvenuta a mani di una persona che sut ¢ qualificata come “ncaricata
alla ricezione atti” anche per I’Avvocato Pollastro. (Cio emerge espressamente
dall’esame della retata di notifica, atto fidefacente sino a querela di falso.

L’eccezione deve essere, pertanto, respinta.

In subordine nella denegata ipotesi che 1l Tribunale non accedesse alla suindicata
interpretazione, si chiede che, ai sensi del combinato disposto degli artt. 484 ¢2 bis e
420 bis cpp, il Tribunale voglia rinnovare la notifica del decreto che dispone 1l giudizio a

Pelliccia Bruno.

Si allegano:
» copia p.v. di notifica ed elezione di Cimino Ernesto in data 2/1/2002
e copia ordinanza GUP 27/1/2005
» copia relata notifica avviso ex art. 415 bis ¢pp per Cimino Ermesto
» copia relata notifica avviso di fissazione udienza preliminare per Cimmo Lrnesto

» copia relata notifica decreto che dispone il giudizio per Cimno Frnesto

B e I



» copia delie relate di notifica del decreto che dispone il guduzo per Pelliccia
Bruno

e giurisprudenza Suprema Corte

(enova, 3/11/2005

I1 Pubblico Ministero

Dott. Patrizia PETRUZZIELLO




AvVY,

Avv.

Avy.
Avy.
Avy.
AVy.
Avy,
Avy.
Avy.
AvVy.
Avy.

LUCIANA BALESTRA
NICOLA SCODNIK
CRISTINA PAVANINI
ANDREA SIGHIERI
FRANCESCA FPOLOTTO

STUDIO DELL'AVVOCATO ALESSANDRO VACCARO

16121 GENOVA - VIA MARAGLIANG, 2/8 - TEL, 010 564296 - 010 582127 - FAX 010 5232783
00142 ROMA - VIA PAQLO Dl DONG, 223 - TEL. 06 31990637 - FAX 08 51920670

E.MAIL: vaccarolaw @libero.t

TRIBUNALE DI GENQOVA
S87ZIONE TERZA PENALE

NC21312/00/21 RGN R,
Lidienza 3.11.2005

[li.mo Signor Presidente,

nelFinteresse del Dr. Giacomo Toccafondi e dell'Isp. Biagio Gugliotta, impurtat:
come in attt nel procedimento a margine mdicato e gmdicabih alludiwenza del
3.11.2005, d sottoscritto difensore

rilevate

che, all'udienza del 12.10.2005, veniva depositato atto di costttuzione di parte crvie
i nome e per conto del sig. Vittorio Agnoletto il quale ha dichiarato di cosuturrst
parte processuale m qualita di portavoce e presidente pro tempore del Genoa Social

Forum (GSF),
propone
richtesta di esclusione della parte civile Genoa Social Forum, per 1 seguentt motivi
S
Molteplict sono 1 profili di inammissibalita che, ad avviso della ditesa, aftligeono la

costituzione di parte civile del Genoa Socml Forum presentata all'udienza del
12.10.05.

11 GSF s1 autoproclama uell’atto costitutivo quale ASSOCIAZIONE DT HATTO
“vhe 51 & costituita con i fine di organizzare un Public Forum ’/}zamfzm% da seoloerss i CGenova dal

COD. FISC. VCC LSM 50504 D691 - PaRTITA 1va QO0BSGICGEI0T

ALESSANDRGC VACCARO {
GIOVANNI RICCO 1 AT AL

JE )

= ‘ -
MAURIZIO FRIZZI \ . b 7)
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PIERLUIGI ORSI §on A
PAOLINA MASSIDDA - - C\'
ANDREA BOSELLI ‘(



STUDIO DELL AVY. ALESSANDRO VACCARO

16/07/01 al 22/07/07, in concomitansa del vertice (G5, fenntosi i Genora welle gioriale del
19, 20, 21 Luglho 2007 (f. 1) ed arrogandosi i ruclo di “porvarore di inieresss
sufficientenente circoslanziali dal punto di vista storico e ferrioriale, ¢ e gli stessi possoin esiere
Filennll veri e propri dinifti soggetiivt dellassociagzone i Senso sostanziale, Siscellihiii J3i Ll
processuale” (£, 54).

Per prima cosa, € opportuno fm dora elmminare ogm riserva sul  ritenio
collegamento dei fath oggetto di QUESTO procedimento con quelh conrestan
nellambito del DIT"ERSO processo, attualmente, m corso di celebrazione nanu al
T'ribunale di Genova, riguardante U'irruzione delle forze dell’ordine allmrerno della
scunla Diaz in Genova (nr. 14525/01 R.G.N.R.).

In quel contesto processuale, mfatti, ¢ stata effettivamente riconosciura dal
1ribunale la contestata facolta del GSF di costituirst parte civile, ma,m comunque
ed m ogni caso, con rifertmento a ragiom di danno strettamente CONNESSE al
farto che gh asseritt lleciti fossero stat1 consumat all’interno della sede operativa
dell’associazione.

Cio che NON E nel nostro caso.

Ed wmvero, m questa Sede, gli mteressi degnt di tutela vengono ndviduat dall’ence
nella subita frustrazione del wvalore (inteso come dimtto assoluto)  dell
ASSOCIAZIONISMO, ““i/ quale trova il proprio fondamento nell'art. 2 Cost..  quale lnogo
dr svolsimento della personalitd wmana, ba un senso nel raggiungivento del proprin scopu. 1/
raggringimento di lale scopo infegra la personalitd dell associazione; da 70 discende che 7 prosundiz
arrecali a tak conguista si risolvono in lesion: di tale personalitd” (f. 5.

Potché tale dinitto di personalita del sodalizio soggettivo avrebbe subito — secondo i
GSE — una lesione diretta ed immediata dai fatti per cui s1 procede, 1 cio viene
mdividuata la causa legittimante 'azione riparatoria dell’ente nel processo peuale.

Le, pur copiose e per certi aspetti ovvie € SCONate, Argoinentazion COnLenute
nell’arto di costituzione del GSF, tuttavia, mquadrano capziosamente le cause ¢ le
ragion della domanda.

Indiscutibihmente, la giurisprudenza ammette la facolta deglt eno e delle assocmzion
rappresentative di una colletavita di costituirsi parte civile, mu questa leatnmazione
discende e presuppone che I'azione ilecita venga a frustrare, n termim diretn ed



STUDIO DELL'AVV. ALESSANDRO VACTCARQ

immediat, un diritto costituzionalmente garantito di cut tali soggettt st seno assunti,
con la lozo attivata, 1 proposito di tutela {tra le pia recenti, Cass. sez. V, 17/04/2004,
n. 13989, Castald).

Soltanto, dunque, laddove 1 propostti e gli scopr dell’ente vengano a comcidere con
la difesa di un bene mviolabile, ¢ consentita a tali soggettt la legittunazione ad
mtervenire in giudizio.

I programma {e quindi lo scopo) del GSF era quello di “dure massinzg resatto ¢ visibiliia
esterna ai tewsi ed alle proposte alternative al G8; soctalizzare e rendere viszhili 7 sapert ¢ fe culture |
degli approcet e delle esperiense che convergono a Genovay fare emerere voct ¢ yofisie sopmerse di
Jorte significato ¢ importanza; meltere al centro esperienze ¢ feshmonianse di riscatio ¢ dr resisiensa
a1 base, sgprattutto dal sud; garantire al movimento la possibiliia di reagire in diretta al dibatiiro
del  G8; creare occasioni di congscenza, Scambio e confronfo nel  moviento; facilitare
[individiaszione di piattaforme ¢ di agende comun” (bozza di programma 24/04/01 Public
Forum, allegato nr. 2 all’atto di costituzione di parte civile).

Tuttavia, non uno di questi elementi costitutivi del Genoa Social Forum assume
dignita di diritto soggettivo e fondamentale.

E 16 esclude m onigmne la lgitimatio ad cansam dell’ente.

11 GSF confonde, mvece, artatamente, 1l duitto all’asscciazionismo con lo scopo
dell’ente, cosi individuando un interesse di rango costtuzionale che legitumi Ja
costituzione nel presente giudizio.

E’, pero, evidente la contraddizione da cu capziosamente muove 1 GSIY, dal
momento che la dignita costituzionale impressa al fenomeno associativo umplica m
capo alla formazione sociale un dirito alla esistenza ed alla libera esplicazione
attraverso 1 perseguimento delle finalita per cui essa ¢ istituila, ma non anche un
diritto al conseguimento delle stesse.

Invero, se cosi fosse, si dovrebbe giungere ad affermare che qualsiast soggetto legato
associativamente ad una vittima di un fatto reato avrebbe auionoma legittumazione a
propotre I'azione rparatoria m gudizio.

In ultima analisi, vi & da dire che, comunque, le unputaziomt m rbrica -
contraramente a quanto argomentato dal GSF - non hauno determinaro m termumi

Is
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DIRETTT ED IMMEDIA 17 alcuna “grave lsione del diritln siesso ii pranitesture ¢ desy

rideali che venivano promossi nel corso di tali manfestazzons” (£.60, cpv).

[ fattt reato per cui di procede hanno ad oggetto condorte che s1 collocane i un
contesto m cul le presunte vittime delle viclenze erano gia state arrestate ¢/0
fermate dalle forze di polizia durante la manifestazione del GG per riconoscute fe
mat conteste) ragtoni di ordine pubblico e sicurezza.

Astrattamente, una eventuale hmitazione al diritto di manifestare d1 costoro {con
tuttt 1 presunti danni consequenziali direttt ed 1mmediatt) poteva essere mdividuata
qualora fossero state contestate aglh mmputatt modahta di arresto arbitrance ed
indebite, ma non gia rispetto ad una vicenda che si & consumata i una fase
successiva, i cut 1 diritto di costoro aveva gia subito una restrizione assolutamente

LEGITTIMA.

Cio elide, risolutivamente ed incontestabilmente, ogni connessione diretta ed
immediata_dei pregiudizi_oggi lamentati dal GSI' con la vicende di
Bolzaneto.

1 Tribunale rilevera, moltre, che la procura specule alla costtuzione i parte avie
del GSF ¢ stato conferita da un soggetto, Vittorio Agnoletto, privo der porert di
rappresentanza dell’ente.

Sul punto, l'atto contiene un generico, e quanto mai incerto, riferimento al fatto che
costut ricoprirebbe [a, non meglio precisata, qualifica di “portavoce”™ del Genoa
Soctal Forum e che cio nsulterebbe dalla nutrita rassegna stampa allegara ¢ da un
messaggio e-mail del 26/06/01.

La difesa s1 permette di osservare che tali elementi non consentono dignnosamente
di poter provare la qualita di rappresentante del GSF mn capo all’ Agnolerto.

Ne, sotto altro profilo, si puo considerare Paffermazione awtoreferenzale di questo
soggetto sutficiente a colmare la mancanza del richiesto requisiro, dal moements che,
non c trovamo i presenza di un potere di legale rapprerentanza di un organo
istituzionalmente mvestito della predetta qualita per legge o per statuto, guale quello
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dr una persona guridica, che gustificherebbe 'onore da parte di chi conresta defla
prova contraria.

Nel nostro caso, sono proprio gh elementt probatori prodottn dall'intercssato sul
punto a non essere dotati di idoneita dimostrativa circa la assenta qualita
dell’ Agnoletto e, soprattutto, dell A TTUALITA della stessa.

essere desunta da veccht articolr di giornale e da un messaggio di posta eletironica
dal contenuto del tutto irrilevante sul punto.

Omologando questa stravagante prassi, si dovrebbe ammettere la facolta i
qualunque mero “portavoce” di un soggetto giuridico {come tale mdicato dalia carta
stampata) d1 agire in gudizio a tutela der dirstti dell’ente, a prescindere dall eftertivo
detentore della carica di legale rappresentante e dalle determinazion dell’organo di
amministrazione dell’azienda.

A puro titolo esemplificativo, Avvocato Agnelli avrebbe, dungue, avuro ftolo ¢
legittimazione per costituirsi parte civile i nome e per conto della Fat e cost via.

[’ evidente che cosi non € e che, viceversa, occorre DOCUMENTARY. 1 potert di
mappresentanza € la volonta dellente, soprattutto allorquando ¢ troviamo in
presenza di un associazione non riconosciuta che, mspetto ad un soggetto
giuridico, offre una possibilita di verifica assai pm limitata ¢ meno stringente, con
tutte le ovvie conseguenze del caso.

V1 e, pot, un ulteriore aspetto che pregmdica rrimediabilmente la costituzione di
parte civile del GSF, atteso che non risulta essere stato prestato il consenso dalle
persone offese dal reato.

BEd mfatty, a norma dell’art. 92. cp.p. Pmtervento deght enu e delle assocaziom
rappresentative di interessi lesi dal reato e subordmato al consenszo della persona
offesa che deve risultare da atto pubblico o da scritrura privac autenticata.



UD!O DELLAVY., ALESSANDRO VACCARQO

St tratta dt un requisito che, seppur previsto per i diverso ‘e desueto) st
dell'mrervento mn gudizio degli enti e delle associazion: rappresentatve di mtoressi
lesi dal reato, la glursprudenza ritiene vincolate anche per la formalia
cosntuzione di parte civile da parte di questi soggetti {Cass., sez. V, 12/01 /06 1.
2361, Amendola; Cass., sez. III, 03/12/2002 n. 43238, Veronese: Cass. sez. [,
03/03/2003 n. 23360, Magg).

[nvero, P'ingresso come parte civile nel processo per ottenerc 1l risarcimento del
danno e assorbente nspetto all'ultenore domanda di mtervento nel gudizio quale
ente esponenziale di mteressi collettivi, dal momento che 1 poten processuals
dertvanti dalla costituzione come parte civile comprendono quelli previsti daliart, V1

£ 83, C.p.p--

Il Genoa Soctal Forum per costitumrsi legittimamente in gudizio, in ragione della
natura plunoffensiva delle violazioni per cui s1 procede cosi come contestate in
rubrica, avrebbe dovuto acqusire dalle parti lese Pautorizzazione ad esercitare la
richicsta risarcitoria nel presente procedimento, gtacché requisito necessario per
Pesercizio de1 diritti e delle facolta previsti dalla Legge.

Non essendo stata fornita la prova del consenso, st incorre nell'ipotest di cur all'art.
95, comma 4 c.p.p., con tutele le conseguenze del caso.

Per talt ragioni, st msite affmché 1l tribunale Illmo vogla escludere la costrtuzione
del (renoal Social Forum dal presente giudizio, con le conseguenze del caso.

Con ossequio.
Genova, 3 novembre 2005

Avv. Alessandro Vaccaro

—
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ON.LE TRIBUNALE DI GENOVA

[ sottoscrittt Avv. Salvatore Orefice ed Avv. Elena Berr¢ quali difensori del Ten. Col.

Ernesto Cimino e Avv. Salvatore Orefice ed Avv. Filomena Pollastro quali difensori

del Ten. Col Bruno Pelliccia, nel processo R.G. GIP 7872/02 ed R.G. N.R. 21312/01,
CHIEDONO

- che sia dichiarata I'inammissibilita delle costituzioni di parte civile delle persone
offese di seguito elencate, in quanto la procura a costituirsi n giudizio ¢ stata
rilasciata ad un avvocato diverso rispetto a quello effettivamente presente all’udienza
in cui si & formalizzata la costituzione

1. Benino Andrea conferisce nomina a difensore ¢ procura speciale a costituirsi

parte civile all’ Avv. Menzione, in udienza ¢ presenie 'Avy, {anesiiini

2. Cairolt Alessandro conferisce nomina a difensore procura_s
costituirsi parte civile all”’ Avv. Grilli, in udienza ¢ p wmej_”‘l»_/;
Delfine Giantuca conferisce nomina a difensore e nrocura spocial
parte civile all’Avv. Menzione, in udienza ¢ presente PAvy, 1
4. Univizzanl Federico  conferisce nomina a difensore e pie
f costituirsi parte civile all’Avv. Menzione. i1 udienza ¢
5. Merlino Sara conferisce nomina a difensore ¢ procura

parte civile all’ Avv, Menzione, in udienza & presenie [ Avy .
6. Alfarano Mauro conferisce nomma a dlfel’)bOIL ¢ onrocura ¢
parte civile all’ Avv, Giannelli, in udienza ¢ prosenie
tersano Davide conferisce nomina a difensore ¢ procura
parte civile all’ Avv. Caranzano. in udlenza ¢ presenic 1A
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8. Guidi Francesco conferisce nomina a difensore e procira speciaie a costituirsi

i

parte civile all’Avv. Sabatini. in udienza ¢ presente I Avy. Gamberini:
9. Isgrani Massimo conferisce nomina a difensore ¢ procura speciale a costituirsi
parte civile all’Avv, Menzione, in udienza ¢ presenic Avy. Tambuscio:

10.Massagli Nicola conterisce nomina a difensore e procura speciale o cosUtuirsi
, narte civile all’Avv. Menzione, in udienza ¢ oresente "Avyv, Tambuscio:

11.Partesotti Giorgia conferisce noniina a difensore e progura speciale a costituirsi
parte civile all’Avv. Partesott, in udienza & presenie |

T A s gttt e s
PAvy, Tartanini: ¢

12.Brauer Stetan conferisce nomina a difensore ¢ procura speciale d costituirsi

costituirsi _parte civile all’Avv. Pagani. in_ udienza ¢ PAv
Tambuscio: »

14.Gatterman Cristian conferisce_nomina a difensore_e procura speciale a
costitutrsi parte civile all’ Avv. Guglia , in udienza ¢ presente A vy, { o

I15.Kress Holger conferisce nomina a difensore ¢ procura speciale a costituirsi

parte civile all’Avv. Guelia | in udienza ¢ presente 'Avy. Corte;, -+

16.Mc_ Quillan Daniel conferisce nomina a difensore e procura speciale a

E costituirsi _parte civile all’Avv. Pagani, in udienza ¢ presenic UAvv,
Tambuscio; ¢

17.Moth Richard Robert conferisce nomina a ditensore e procura sveciale a
costituirsi parte civile ail’Avv. Pagani, in udienza ¢ presenie [ Avv.
| Tambuscio: ¥
18.Parzke Julia conferisce nomina a difensore e procura speciale a costituirst parte
civile all”’Avv. Faure, in udienza € presente I'Avy. Tartarici:
| 19. 7ehatschek Sebastian conferisce nomina a difensore e procura =
costituirsi parte civile all’Avv, Guglia , in udienza e presente " Avy, (¢
20.7euner Anna Katharina conferisce nomina a difensore ¢ procura soeciale a
costituirsi parte civile all’Avy. Fossatl, inudienza ¢ presente [Avy, R

| - che si 'chiarig?wéﬁlmissibile la_eostituzionedl parte cpwle_di_Barra
quapks manca in ¢elce all’atto laﬁrﬁell’A Multedo:

‘ - che sia dichiarata ’inammissibilita della_costituzione di parte civile ¢ Aperdi

Francisco Alberto in quanto manca la procura all’avvocato che si ¢ costituito in
giudizio;

- che sia dichiarata I'esclusione delle costituzioni di parte civile delle persone di
seguito elencate in quanto solo fermate, e non arrestate, e pertanio non sottoposte al
“trattamento” da parte della Polizia Penitenziaria:

Arecco Bugenios Azzolina Giuseppe: Benino Claudio: Carchert

Filippo: Doring Matthias: Merlino Sara; Persico Muveo: §
Davide: Marchio Milos: Schatti Andreas Pablo;




. che sia dichiarata ]’inammissibilitd della costituzione di parte civile del GSF in
quanto non ¢ derivato allo stesso un danno che possa qualificarsi immediato e diretto
in seguito alla commissione dei reati.

Si rassegnano deferenti ossequi

Genova 3 novembre 2005
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2} In subordine, nel caso in cui non venisse accolta la sopra indicata questione relativa
alla nullita del capo di imputazione, relativamente alla richiesta di esclusione delle parti ¢ivili
che non sono indicate come dirette persone offese, né sono tanto meno individuabili come
tali, la difesa espone quanto segue.

Il Giudice dell’udienza preliminare ammette le costituende parti civili con il seguente
criterio (pag. 7 ordinanza del G.U.P., dott. De Matteis del 10/03/03):

* per le imputazioni che indicano in modo specifico ed esclusivo le persone offese,

solo queste hanno interesse ad agire e le altre devono essere escluse:

e per le imputazioni nelle quali non vengono indicate specifiche parti lese, o
vengono indicate in modo non esclusivo, ad esempio utilizzando la locuzione “in
particolare”, devono ritenersi parti lese solo coloro che erano presenti nel sito di
Bolzaneto nel giorno o ner giorni cui si riferiscono le imputazioni stesse, con
esclusione delle altre.

Tale criterio ha inoltre I'espressa limitazione della sussistenza dei requisiti
formali previsti dagli articoli di legge che disciplinano la materia ¢ della corrispondenza della
dichiarazione di costituzione di parte civile con quanto indicato nei capi di imputazione.

Cio premesso, ¢ di tutta evidenza come la genericitd del capo di imputazione
sopra esposta, abbia influito anche su questo aspetto della vicenda processuale.

[nvero, sono state ammesse contro 'imputata Sciandra, delle parti civili del tutto
carenti della necessaria “legitimatio ad causam”.

[nfatti, alla luce del criterio indicato dal Giudice dell’udienza preliminare, avrebbero
dovuto essere ammessi solamente i sig.ri Azzolina Giuseppe, Graf Andrea, Schreiter Karl e
Tangari Manuela.

Risulta invece inspiegabile |"ammissione quali parti civili contro la dott. Sciandra. di
tutti coloro che sono transitati presso 1l sito di Bolzaneto (cio avviene con particolare
riferimento al capo di imputazione n. 113) nel periodo di quatire giormni compreso tra il 20 e 1l
22 luglio 2001.

[nnanzi tutto, occorre ribadire che la dott. Sciandra ¢ stata in servizio in due sole
occasioni ¢ precisamente tra le ore 21.00 del 20/07/01 alle ore 08.00 del mattino seguente ¢ il

giorno 22/07/01 dal mattino alla sera.
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Tale presenza solo parziale all’interno della Caserma, non ha tutavia impedito al
Giudice per 'udienza preliminare di ammettere contro I'imputata tutti coloro che sono stati

condotti nel sito, anche coloro che non sono stati visitati dalla dott. Sciandra o che, peggio

ancora. sonoe transitati ivi quando la stessa non era in servizio,

Del resto, giova sottolineare che il capo d’imputazione n. 113), quelio in relazione al
quale sono state ammesse la quasi totalita delle parti civili, non riporta tra le norme di legge
violate |"ipotest concorsuale (art. 110 c.p.), per cui deve ritenersi che esso si riferisca alle sole
condotte realmente poste in essere dall’imputata e che la stessa pertanto, debba essere
chiamata a rispondere civilmente delle azioni od omissioni a let direttamente ascrivibili.

Cio premesso, occorre dunque ricercare la effettiva “legitimatio ad causam’™ delle parti
civili, le quali hanno diritto di esercitare 1’azione civile contro un imputato perché dallo stesso
danneggiate. Le stesse possono quindi costituirsi parti civili solamente contro colul che @
imputato di un reato a causa del quale hanno riportato del danni a lui cziologicamente
tiferibill.

Si ricorda infatti che attraverso le definizioni contenute nell’art.184 c¢.p.p. ¢ 74 ¢.p.p.
st identifica la figura giuridica del "danneggiato”, dovendo considerarsi tale chiunque abbia
subito, per effetto del reato, ovvero dell’azione o omissione imputata al soggetto attivo deilo
stesso, un danno eztologicamente ad esso riferibile, in quanto costituente di questo diretta
conseguenza. E' legittimato, quindi, ad esercitare I'azione civile nel procedimento penale, non
chiunque abbia sofferto un qualsiasi danno dal fatto costituente reato. bensi chi abbia sofferto
un danne di cui il reato sia stato causa immediata {(danno diretto ed cffettivo) e per di piu esso
deve essere necessariamente correlato alla lesione di un dirittlo soggettive. 1l quale

normalmente attiene al bene giuridico tutelato dalla norma incriminatrice.

Al "danneggiato”, cosi identificato, ¢ quindi accordata la possibilita di inscrire la
propria domanda risarcitoria anche all'interno del procedimento penale: l'art. 74 c.p.p. viene,
pertanto, a configurare un'ipotesi di trasferimento dell'azione civile in sede penale. Ln
trasferimento che il legislatore dell'89 ha voluto disciplinare in maniera particolarmente
attenia nel nuovo codice di rito, allo scopo di arginare le "degenerasiont” che si eranc invece
verificate nel periodo di vigenza di quello antecedente, ncl quale la disciplina a "muglie
larghe™ in tema di esercizio dell'azione civile in sede penale. aveva consentito un prolilerare

di "costituzioni di parti civili" da parte di soggetti che non ne possedevane tutti 1 crismi: nel
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nuove codice. invece. l'attenzione del legislatore € stata volta fondamentalmente a scemare 11
numero Ji sogeetti legittimati ad intervenire nel procedimento penale, limitandolo soltanto a

colore che mostrino e tutelino un "interesse” diretto € chiaro in esso.
[" per tale motivo che si deve contestare la costituzione di parte civile di soggetii che

lamentano danni che non sono conseguenza diretta del comportamento contestato alla Dott.
Sciandra.
® ¥ %

(1o ritenuto, devono pertanto ritenersi Inammissibili in  quanto carenti di
Jegittimazione attiva, e se ne chiede alla luce di ¢id 'esclusione, tutte quelle parti civili in
relazione alle guali, dalla lettura del capo di imputazione formulato dall’accusa. non ¢
possibile accertare il nesso di causalita tra il danno subito e [’azione od omissione
direttumente compiuta dall’imputata.

Secondariamente. le stesse devono essere escluse, in quanto, non essendo dirette
persone offese del reato, devono indicare a pena di inammissibilita la “causa petendi” che
clustifichi la pretesa risarcitoria nei confronti dell’imputato quando il danneggiato non
corrtsponde alla persona oitesa del reato.

Ne! caso specifico non solo non é rappresentato dalle parti civili alcun riferimento ad
azioni od omissioni specifiche contestate in capo alla dott. Sciandra, da cul desumersi la
relazione eziologia tra causa ed evento, ma anche laddove questa fosse precisata e comunque
a prescindere da questa eccezione, vi ¢ da contestare che 1 danni lamentati dalle parti civili
non sono conscguenza diretta ed immediata della lamentata negazione degli interventi
necessari per evitare le conseguenze dannose collegabill a comportamenti che le persone
oifese attribuiscono ad altri soggetti diversi dai sanitari.

Tutto cio premesso e ritenuto la difesa insta presso codesto Il mo Tribunale affinché
voglia escludere tutte e parti civili ammesse contro I'imputata Sonia Sciandra in relazione al
capo di imputazione n. 113) per essere le stesse carenti di legittimazione attive e, in
subordine, per la mancata e specifica indicazione detla “causa petendi”.

|

—

1 subordine, insta affinché voglia quanto meno escludere le parti civili costituite in
relazione alla contestazione n. 113} che sono state presenti nel sito durante la assenza dal

servizio della dott. Seiandra ovvero che non sono state direttamente visitate dalla stessa.



Infine, l¢ medesime considerazioni valgono per coloro che, tramite i loro difensori,
hanno depositato la dichiarazione di costituzione di parte civile alla udienza de! 12/10/05
nanti codeste [ mo Tribunale.

In particolare, circa la posizione della sigra MORRONE MARJA ADDOLORTA,
citata espressamente nel capo di imputazione n. 113) relativo alla dott. Sciandra, non ¢ dato
capire. dalla mera letiura della contestazione — ['unico elemento su cui allo stato ¢ possibile
hasarsi - quale sia la tipologia di danno cagionatole dalla condotta della doit. Sciandra e
pertanto il nesso di causalitd tra un’azione od omissione ascrivibile all’imputata e il danno
riportato dalla sig.ra Morrone.

Merita altresi un discorso peculiare la costituzione di parte civile del GENOA SOCIAL
FORUM. Si deve infatti preliminarmente ricordare che la legittimita della costituzione di parte
civile ¢ subordinata alla sussistenza e al possesso, da parte di chi la propone, di due
presupposti fondamentali da identificarsi nella legittimatio ad causam ovvero la titolarita di un
diritto soggettivo pieno, diretto ed immediato, tutelabile in sede penale, al quale I'offesa
concrelizzante il reato ha recato danno, determinandone la lesione e del quale si pretende il
nsarcimento; ¢ nella legittimatio ad processum ovvero la sussistenza nel soggetto che
interviene nel procedimento penale, del potere di tutelare, legittimamente, 1 diritti lesi. E,
quindi, sulla base di detti presupposti che occorre valutare l'ammissibilita 0 meno della
costituzione delle parte civile nel processo in oggetto.

In relazione alla costiwzione in giudizio quale parte civile del GENOA SOCIAL
FORUM occorrera, aljora, stabilire se esso sia in possesso dei presupposti ora citati stabilendo,
in via preliminare, la sua natura giuridica, ed una volta individuata, valutare la sussistenza
degli stessi presupposti in relazione anche alla natura dei reati per 1 quali la dott. Sciandra &
stata trafta a giudizio. In merito aila natura del GENOA SOCIAL FORUM si legge dal suo
stesso sito che essa ¢ semplicemente un coordinamento di varie associazioni. non ¢ né un
ente. né una associazione giuridicamente riconosciuta. Essa stessa si definisce nel suo sito
come struttura, nata per coordinare 1 vari movimenti, che vuole offrire un punto di riferimento
per le realta nazionali ¢ intermazionali interessate a dare vita a un appuntamento caratterizzato
da una forle partecipazione popolare e pacifica.

(Jccorre pol analizzare quale ¢ 1o scopo del GENOA SOCIAL FORUM proprio per
accerlarsi. in base a quanto sopra precisato, se questa abbia i presupposti della [eginimatio ad

causum e ad processunm. S1legge nef suo stesso sito 11 Patto tra i firmatari poi GSF parte da

10



una condivisa analisi e denuncia delle ingiustizie prodotte dalla globalizzazione in atto. . ... e
ha o scopo di contestare un determinato sistema economico per un maggior controllo
democratico delle strutture economiche che esalti la tutela ambientale € la promozione di
modelll economici etich ¢ solidalt di sviluppo™.

Tale esame rende particolarmente difficile nnvenire una legittimatio ad causam e una
legittimatio ad processum del GENOA SOCIAL FORUM che ne giustificherebbero la
costituzione di parte civile nel procedimento penale de guo.

Ed infatti se, anche ci si volesse dimenticare che non si tratta di un ente né di una
associazione, non ¢l st pud perd dimenticare che questi possono essere legittimatl all'azione
risarcitoria (art. 93 c.p.p.), anche in sede penale, attraverso la costituzione di parte civile
purché, perd, dal reato, detti enti abbiano ricevuto un danno a un interesse proprio che
deve coincidere con un diritto reale o comunque soggettivo del sodalizio, da questo preso
a cuore e assunto nello statuto a ragione stessa della propria esistenza e azione, come tale
oggetto di un diritto assoluto ed essenziale dell'associazione. “Occorre in capo dell’ente un
diritto soggettivo direttamente attinto dalla condotta dei singoli imputati” (Tribunale di
Monza, in composizione collegiale, Sentenza e Ordinanza 30 novembre 2000).

Orbene, quale e il diritto soggettivo leso del GENOA SOCIAL FORUM di cui questo
st Ja portatore come clemento essenziale della sua esistenza? Si € detto che si tratta di un
coordinamento di associazioni e movimenti con l'unico scopo di promuovers un sistema
cconomico differente < alternativo a quello della globalizzazione. Pertanto, se anche si volesse
ammettere questo aspetto come giustificativo della presenza del GENOA SOCIAL FORUM
in questo processo, certamente la Dott.ssa Sciandra non ha certamente, laddove volessero
ammettersi 1 comportamenti ad essa contestati, attentato alla realizzazione di un nuovo sistema
CCONOIMICO.

Un’alira censura deve essere rivolta alle costituzioni quali parti civili dei genitori di
alcune delle persone otlese.

[nfatti, oltre alle gia espresse considerazioni svolte in via generale circa la carenza di
dell'interesse ad agire delle varie persone offese, non individuate né individuabili nel capo di
imputazione, che si sono costituite contro la dott. Sciandra, si deve aggiungere che tale
legitimutio ad causam ¢ ancora meno giustificabile e inspiegabile se riferita a senitori delle

stesse partl lese.

11
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[nfait, le sofferenze subite dai genitori delle persone offese, si ricorda maggiorenni,
non sono consegucnza immediata e diretta dell’azione contestata alla dott. Sciandra, bensi
sopo conseguenza "mediaia ed indiretta” della condotta eventualmente attribuita all’imputata.

Si tratterebbe infatty, in ipotesi, di un danne pervenuto di riflesso, che peraltro non &
qtato dimostrato ¢ giustificato, giacché conseguenza non gia della condotta incriminata, ma
semmai del corrispondente sacrificio che tale condotta ha determinato alla persona offesa, e
cioé, conseguenza dello stato in cui si e trovato 1l proprio figlio.

In generale comungue, circa le altre dichiarazioni di costituzione di parte civile ci si
richiama a quanto sopra esposto in relazione alla titolaritd della legittimazione attiva alle
costituende parti civili e alla carenza della puntuale indicazione della “causa petendi™.

Per tutti 1 molivi sopra espostl, la difesa insta pertanto affinché I'lll. mo Tribunale
voglia non ammettere le dichiaraziont di parti civili depositate alla udienza del 12/10/05 con
particolare riferimento alla posizione dell’imputata dott. Sciandra.

Con ossequio

Genova i 03/11/05




STEFANG SAVI

COSSEIICNISI

STUbpio LEGALE SAVI

PIAZZA DANTE 8/8
16121 GENOVA

PIERO AGUSTON] 5
MARCO PICCARLIO TEL.010- 532039
MICARLA CALZETTA FAX.010 -541841

TRIBUNALE DI GENOVA
IIT SEZIONE

Lo sottoscritto difensore di

TALU ANTONELLO
imputato nel proc. n. 21312/01/21 RGPM per violazione degli art 110, 81, 40, 608 c.p.

In relazione alle richieste di costituzione di parte civile intervenute rispettivamente alil’udienza

preliminarc ed all’udienza dibattimentale del 12 ottobre 2005, sottopongo ie seguenti eccezioni.

CARENZA D’ INTERESSE AD AGIRE DI ALCUNE PARTI CIVILI NEI CONFRONTI DI

TALU ANTONELLO

Pur non volendo in alcun modo anticipare nessuna valutazione nel merito ¢ quindi ferme le ragioni
addotte dai singoli manifestanti, ¢ pero fondamentale evidenziare e precisare il limite temporale
relativo alla permanenza di Talu Antonello nella “caserma di Bolzaneto™.

Come riporiato nel capo d’imputazione, Talu Antonello si ¢ trattenuto all’interno della caserma
unicamente dalle ore 16 alle ore 19 del giorno 20 luglio 2001; da cio ¢ evidente come debbano
ritenersi parti lese solo le persone che erano presenti nel sito di Bolzaneto nel giorno e nella fascia
oraria a cui st nferisce I'imputazione.

A fronte di ale precisazione, si osserva come numerose dichiarazioni di costituzione di parie civile,
formulate net confronti di Talu, facciano invece riferimento a fatti che si sarebbero verificati nelle
glomate del 21 e del 22 luglio 2001 e quindi come queste siano riferite ad accadimenti diversi
rispetto a quelli contestati alio stesso. £’ evidente come questi non possano aver riportato alcun

pregrudizio da fati avvenut: quande non erano presenti in Bolzaneto.



Costituzioni di parte civile, presentate all’udienza del 12 ottobre 2005, riferite

rispettivamente alla giomata del 21 lugho 2001 e del 22 luglio 2001,quindt a fatti accaduti in uno

spazio temporale diverse rispetto quello riportato nel capo d’imputazione contestato a Talu.
(fatti del 21 luglio 2001)

ROSSOMANDO ANGELO (avy. Dozzo)

} ROSSOMANDO MASSIMILIANO (avv, Pinto)

MAFFEI MARCELLO (avv. Brezigar)

(fatti del 22 luglio 2001)

SCALA ROBERTA {avv. Sandra)

SCHLE[TING MIRKO (avv. Sandra)

TOMELLERI ENRICO (avv. Sandra)

HALDIMANN FABIAN (avv. Agustoni)

per le ragioni sopraccitate
CHIEDO

venga disposta 1’esclusione delle costituzioni di parte civile sopra riportate.
Genova, 31 ottobre 2003

avv, Sjefano Savi-—
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Avv. ALFREDO BICNDI

Avv. PASQUAL E TONANI

Avv. FRANCESCO DEMARTING
Avv. CARLO BICNDI

Avv. MARIELLA ARZOCCO
Aoy, GIOHGIO ZUNING

Avv. LAURA RAZETTO

Awvv. GIORGIO PIQUE'

Ayv. STEFANIA ZUMOFEN
Avy. ANDREA TESTASECCA
Awv. MAURIZIO BOZZANG
Avv FABRIZIO BAVESTRELLD

ILE.MO TRIBUNALE DI GENOVA
HI SEZIONE PENALE

[ sottoscritti avv, Alfredo Biondi del Foro di Genova, avv. Carlo Biondi e

avv. Giorgio Zunino dello stesso Foro, difensori di
PISCITELLI MAURIZIO
MULTINEDDU ANTONIO GAVINO
RUSSO GIOVANNI
FURCAS CORRADO
SERRONI GIUSEPPE
FONICIELLO MARIO
AYOLEDO REINHARD
PINTUS GIOVANNI
ROMEO PIETRO
MURA IGNAZIO
Imputati cosi come in atti ¢ giudicabili all’udienza del 3 novembre p.v.
chiedono

al Tribunale Il.mo declaratoria di inammissibilita, con conseguente
estromissione dal processo, della costituzione di parte civile presentata dal
S1g. Vitlorio Agnoletto in nome e per conto dell’ Associazione Genoa Social
Forum per 1 motivi qui di seguito esposti.
Preliminarmente non v’e chi non veda I’assoluta mancata di legittimazione
dell’Associazione in quanto tale a costituirsi parte civile in un processo
relarivo a fatti che non la riguardane neppure indirettamente.
Infatt, stamo di fronte ad una serie di imputazioni per presunti reati
commesst nei confronti di una lunga serie di persone, meglio specificate.
ovviamente, nell’elenco di cui al decreto che dispone il giudizio, durante il
periodo in cui le medesime vennero ristrette nel Centro di Detenzione

Provvisoria di Genova-Bolzaneto durante it vertice G8 dei luglio del 2001.

CF 2Part IVA 03054990100



In tali casi, indipendentemente dal merito delle accuse, pare evidente che,
nel caso di specie. si sia di fronte ad una serie di condotte che hanno colpito
direttamente le persone offese per il loro particolare stafus di detenuti ¢
fermati e non per la loro appartenenza o meno, invero del tutto indimostrata,
a questa 0 quella associazione.

Sta di fatto che in alcun modo, per t fatti oggetto del procedimento, al
Genoa Social Forum puc essere riconosciuto neppure un’ipotetica finalita di
tutela degli interessi lesi dal reati di cui in rubrica, di talché ['applicabilita
dell’art. 91 c.p.p. nel caso di specie, sia pure nella sua interpretazione piu
estesa, € del tutto preclusa.

Peraltro, anche a volere superare [’assorbente censura testé esposta,
altrettanto  evidente ed insuperabile pare comunque la mancanza di
legittimazione in capo alla persona che ha formalizzato detta costituzione.
Nel caso di specie, siamo di fronte ad una associazione di fatto, come si &
definito 1l GSF nello stesso atto di costituzione, che si ¢ costituita tramite il
Sig. Vittorio Agnoletto che, a sua volta, s1 ¢ qualificato come legale
rappresentante defla stessa.

Nelta motivazione dell’atto, 1l Collega che lo ha presumibilmente redatto si
profonde in spicgaziont del ruolo del Sig. Agnoletto all’interno
dell’associazione de qua ed allega una serie di documenti volti a giustificare
{a legittunazione dello stesso a rappresentare quest’ultima in qualitd di
“portavoce”

Fali spregazioni, ahilmente riportate a pg. 38 dell’atto di costituzione, per la
verita nen solo non convincono, ma sono anche nfondate in fatto ed in
diritto.

Se il Sie. Agnoletto ¢ persona che ha avuto notevole esposizione mediatica
nel perrodo pre ¢ post vertice del GS8, cid non significa che egli,
automaticamente, abbia anche la rappresentanza legale e, quindi, la
rappresentanza in giudizio deila predetta associazione.

[ proposito. st richiama la costante giurisprudenza della Suprema Corte di
Cassazione Civile chel in materia di associazioni ex art. 36 c¢.c,, ha chiarito

come e associazion non riconosciute possono Stare in giudizio mediante

2




coloro ai quali, secondo gli accordi costitutivi o statutari, é conferita la

presidenza o la direzione, menire le persone che agiscono in nome e per
conto di tali associazioni senza siffatta investitura, sono bensi responsabili
delle obbligazioni assunte . ai sensi dell’art. 38 c.c., ma sono prive della
legitimatio ad processum relativamente alle associazioni stesse” (Cass. Clv.
ses. lav., 19 maggio 1982, n, 3103).

Nel caso di specic. la stessa carica del Sig. Agnoletto quale portavoce
dell™associazione predetta dimostra inequivocabilmente 1’assoluta mancanza
di alcun mandato a lui riconosciuto uffictalmente dalle componenti di tale
associazione di fatto, invero neppure chiarito dalla documentazione fornita a
sostegno della costituzione stessa.

[n altre parole, siamo di fronte ad un soggetto che conferisce a sé stesso una
determinata carica invero del tutto indimostrata (la legitimatio ad
processum), confondendo 1l ruolo di “portavoce” con quello di legale
rappresentante che nessun atto o nessun esplicito documento mai gli ha
conferito.

Anche per questi metivi, pertanto, st chiede declaratoria di inammissibilita
della costituzione di parte civile presentata nell’interesse del Genoa Social
Forum ¢ la conseguente esclusione della stessa.
Con 1l massimo ossequio.

Genova. i1 03 novembre 2003

\

anche a nome det Colleghi avv. Alfredo Biondi e avy. Carlo Biby;di"-.
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Niova richiesta

di esclusione delle parti civili

Il sottoscritto avv. Massimo Bassi, difensore della dott.ssa Adriana
Mazzoleni, imputata nel procedimento penale indicato in epigrafe, in
relazione al quale ¢ fissata 'udienza dibattimentale in prosecuzione per il

giorno 3 novembre 2005,

premesso



Segue pay.

che all’udienza preliminare dello scorso 24 febbraio 2005 la scrivente Difesa
ha depositato memoria (qui allegata sub doc. 1) con richiesta di esclusione di
molte delle parti civili costituitesi contro la dott.ssa Mazzoleni
(nominativamente indicate nell’elenco allegato sub doc. 2), ravvisando
'inammissibilita dei relativi atti di costituzione, sia per difetto di
legittimazione passiva dell'imputata, sia per la mancata indicazione della
causa petendi, con riferimento alla specificazione del rapporto tra il fatto-reato
contestato all'imputata ed il danno da ciascuno vantato,

che tale richiesta & stata respinta con ordinanza del Giudice dell’'Udienza
Preliminare emessa il 10 marzo 2005, il quale ha dunque ammesso nei
confronti della dott.ssa Mazzoleni la costituzione delle suindicate parti civili;

che alia scorsa udienza del 12 ottobre 2005 si sono costituite parte civile nei
confronti della dott.ssa Mazzoleni ulteriori persone fisiche, i cui nomi sono
elencati nel verbale qui allegato sub doc. 3, ed il “Genoa Social Forum”;

che la permanenza presso il sito penitenziario di Bolzaneto di gran partc
delle persone offese da ultimo costituitesi é avvenuta e si é protratta
esclusivamente in un arco temporale durante il quale la dott.ssa Mazzolenj
non era presente in tale struttura (in quanto non corrispondente ai suoi turni
di lavoro), ragione per cul ¢ inammissibile la costituzione di parte civile contro
questa imputata delle persone sopraddette, indicate nell’elenco sub doc. 4, cosi
come ¢ inammissibile la costituzione delle persone di cui all’elenco allegato in

calce alf’ opposizione gia tormulata all'udienza preliminare;

[
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che in questa sede st richiamano infatti i rilievi svolti nel precedente atto
difensivo sulla inammissibilita degli atti di costituzione di parte civile degli
asseriti danneggiati di cui all’elenco ivi allegato, posto che non puo essere
ammessa la costituzione di parte civile contro imputati di reati che neppure
secondo lipotesi di accusa abbiano prodotto o potuto produrre un danno contro gli
asseriti danneggiati (come rilevato anche da C. Cass., sez. VI, n. 1260/96, Della
Fornace, in Cass. pen. 1997, 2048);

che, invero, in siffatta situazione gli imputati versano in difetto di legiftimazione
passiva nei confronti di coloro che si costituiscono, perché le loro condotte non
sono state rivolte contro questi ultimi e non sono quindi, neppure
potenzialmente, in rapporto di causalita con il danno;

che, nella medesima ipotesi, le persone offese sono per converso sprovviste di
interesse nd agire, dato che esse non possono riportare alcun pregiudizio da
condotte che non hanno mai potuto essere materialmente rivolte contro di loro;

osservato

che, nel caso di specie, alla dott.ssa Mazzoleni & contestato un solo capo di
imputazione (capo 112), in ordine al reato di abuso d’ufficio, contenente una
descrizione del fatto che include l'individuazione nominativa di 11 persone
offese, che sono state visitate dall'imputata e che comunque sono state trattenute
nella caserma di Bolzaneto durante il suo turno;

che quanto alle restanti, si ¢ gia rilevato come di quelle che non sono gia

state cspressamente indicate come persone offese nel capo di imputazione,



chue. pay. 4

alcune soltanto sono state trattenute nella caserma di Bolzaneto durante un
turno dell’imputata, mentre la maggior parte di esse & pervenuta in Bolzaneto
quando la dott.ssa Mazzoleni non era di turno, cosi da essere state visitate da
altro medico (docc. 5 e 6);
che poiché la dott.sa Mazzoleni deve rispondere solamente dell’unico reato
ad essa ascritto (abuso d’ufficio di cui al capo 112) - non essendo neppure
configurata una responsabilita concorsuale dei suoi colleghi nel fatto ascrittole
e nemmeno un suo concorso negli abusi contestati agli altri medici - essa puo
essere chiamata a rispondere civilmente solamente dei danni provocati dalle
proprie condotte ed omissioni e non anche di quelli derivanti dalle distinte ed
autonome condotte dei colleghi, a questi ultimi separatamente ascritte come
reato;
rilevato

che il Giudice dell’Udienza Preliminare, dott. De Matteis, nell’ordinanza
del 10 marzo 2005 relativa alla richiesta di esclusione delle parti civili avanzata
dalle Difese degli imputati, ha nella parte motiva accolto il qui dedotto principio
dell'tnanimissibilita della costituzione delle persone prive di interesse ad agire, salvo
poi, sorprendentemente e contraddittoriamente, ammettere tutte le
costituzioni proposte contro la dott.ssa Mazzoleni;

che in tale sede ha invero osservato il GUP: “(...) devono essere stabiliti
[ seguenti principi, determinati sul contenuto delle singole imputazioni e della

ndicazione delle parti offese suddivisa in giorni, corrispondenti alle giornate nelle
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guali le parti offese sono transitate nel sito di Bolzaneto: per le imputazioni che
determinano in modo specifico ed esclusivo le parti offese, solo le persone cosi indicate
nelle imputazioni come parti lese hanno interesse ad agire, mentre le altre vanno

escluse come parti civili limitatamente a detti reati; per le imputazioni nelle quali

non vengono indicate specifiche parti lese o vengono indicate in modo non

esclusivo (con la locuzione “in_particolare” [nota: ¢ il caso del capo di

tmputazione a carico della dott.ssa Mazzolenil), devono ritenersi parti lese

solo le persone che erano presenti nel sito di Bolzaneto nel giorno o nei giorni

cui si riferiscono le imputazioni stesse, con la conseguenza che vanno escluse

come parti civili le altre persone perché prive di interesse ad agire (é evidente

che guieste ultime non potevano riportare alcun pregiudizio da fatti avvenuti nel sito di
Bolzanelo quando non erano presenti in detto luogo)” (ivi, p. 7, doc. 7);

che pertanto l'interesse ad agire delle persone offese sussiste
limitatamente ai giorni (rectius: al tempo) di permanenza presso il sito di
Bolzaneto e, per converso, la legittimazione passiva dell’imputata &
configurabile nel limite det turni di lavoro durante i quali la stessa & stata
presente a Bolzaneto (non potendo evidentemente rispondere dei danni subiti
dalle personc offese in propria assenza);

considerato
che, come ¢ ovvio, ogni questione in tema di legittimazione ad agire non

e questione di merito e va trattata in questa sede preliminare;
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che, quanto ancora agli atti di costituzione di parte civile elencati in
allegato, va posto in rilievo che essi, al dila del gia dedotto vizio sostanziale di
carenza di legittimazione passiva dell'imputata (o di legittimazione attiva
delle persone offese), risultano anche inammissibili per mancata indicazione
della causa petendi, con riferimento alla omessa individuazione del rapporto
tra il reato contestato all’attuale imputata ed il danno vantato dalle parti
asseritamente danneggiate; rapporto che deve comunque essere specificato
quando - come nel caso di specie - il danneggiato non si identifica nella
persona offesa (cosi, Cass. Sez. VI, 15.11.2002, n. 39695, Gori, in Cass. Pen.
2004, 2113);

che infatti le persone offese costituite parte civile indicate nell’unico
capo di imputazione contestato alla dott.ssa Mazzoleni sono solamente undici,
rispetto alle oltre centoventi che hanno depositato i loro atti di costituzione,
mentre in nessuno di questi ultimi & indicato come e perché gli asseriti
danneggiati avrebbero subito un danno proprio dalle condotte poste in essere
dalla dott.ssa Mazzoleni;

sottolineato

che inammissibile ¢ altresi la costituzione quale parte civile del Genoa
Social Forum, sia in quanto esso € sfornito di interesse ad agire (non avendo
tale associazione subito alcun danno eziologicamente riferibile alle condotte
ascritte all'imputata; né potendo il GSF lamentare in conseguenza di tale fatti

alcuna lesione degli interessi dallo stesso perseguiti), sia in quanto trattasi di
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un soggetto (associazione di fatto) al quale non risulta essere stata riconosciuta
finalita di tutela degli interessi lesi dal reato;

Tutto ¢io premesso e rilevato, il sottoscritto difensore

chiede

che Codesto Tribunale, ex artt. 74 e 78 c.p.p., voglia dichiarare
I'inammissibilita degli atti di costituzione di parte civile indicati sub docc. 2 ¢
4, sia per difetto di legittimazione passiva dell'imputata e di legittimazione
attiva delle persone offese nei confronti di quest’ultima, sia per la mancata
indicazione delle ragioni della domanda, con riferimento alla specificazione
del rapporto tra il fatto-reato contestato all'imputata ed il danno da ciascuno
vantato, e conseguentemente chiedono che sia dichiarata, relativamente al
rapporto processuale con l'imputata, U'esclusione delle parti civili di cui
all’elenco allegato.

Con osservanza,

Milano, 2 novembre 2005

Si allegano in copia i seguenti documenti:

L. richiesta di esclusione delle parti civili del 23 febbraio 2005;
-

2. elenco, allegato all’atto di cui al punto che precede, delle parti civili

contro le quali ¢ proposta la richiesta di esclusione;
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3. elenco delle persone costituitesi all'udienza dibattimentale del 12 ottobre
2005;

4. clenco delle persone costituitesi all'udienza dibattimentale del 12 ottobre
2005 delle quali si chiede I’esclusione;

5. elenco DAP su orari di transito degli arrestati presso sito di Bolzaneto;

6. turni dott.ssa Mazzoleni durante il vertice G8;

7. estratto ordinanza GUTP De Matteis del 10.03.2005.
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Richiesta

di esclusione delle partt cionll

nell'mteresse di Mazzoleni dott.ssa Adriana, imputata nel procedimento

mdicato in epivrafe, nel <

per il giorno 24 tebbraio V

jume & fissata I'udienza preliminare in prosecuzione

Q5.
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I Nel presente procedimento Mazzoleni Adriana, medico dipendente
del Miustero della Giustizia distaccato in servizio presso la caserma di
Bolzaneto, & imputata di un solo reato (capo 112), quello di abusb d’ufﬂcio pel‘
avere - a giudizio della Pubblica Accusa - svolto le proprie funzioni
professionali di medico in violazione di alcune norme sulle modalita di visita,
assislenza e cura dei pazienti, e cid in danno degli arrestati sottoposti alle sue
care.

Un dato di fatto pacifico in atti, perché ampiamente risultante dalla
documentazione acquisita, e quello per cui il Ministero di Grazia e Giustizia
aveva raccolto tra 1 suoi dipendenti cinque medici, adibendoli alle attivita da
svolgere presso la caserma di Bolzaneto nei confronti degli eventuali arrestati
durante fa manifestazioni in calendario a Genova in occasione della riunione
dei componenti del ed. “G8”.

Ma ¢ altrettanic pacifico che questi medici non agirono mai tutti
insieme, bensi a turno e separatamente. Per ogni turno, di dodici ore ciascuno,
operavano alla caserma di Bolzaneto due medici: uno all'ingresso, addetto al
cd. triuge (visita medica sommaria volta a stabilire I'esigenza di trasferire il
paziente altrove per cure uspedaliere immediate), I'altro, operante all’interno
della stanza adibita ad infermeria, che provvedeva alla rituale visita medica di
INGTesso.

La dottssa Maszzoleni svolse esclusivamente 1 seguenii turni, nel

crorng nteressati dalla contestazione del Pubblico Ministero:

2
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i1 20 luglio, venerdi, dalle ore 8 alle ore 20;

i1 21 luglio, sabato, dalle ore 20 alle ore 8 di domenica 22,

2. Nonostante questa partecipazione soltanto parziale della dott.ssa

Mazzoleni ai fatti accaduti presso la caserma di Bolzaneto, la quasi totalita
delle persone offese costituite ha rivolto la sua domanda anche contro
'imputata ¢ questo nonostante la maggior parte di queste ultime non sia stata
da lej visitata e sia stata addirittura arrestata e rilasciata, o trasferita altrove,

mentre imputata era addirittura assente dalla caserma.

3. Sulla base di questi presupposti di fatto occorre svolgere alcuni -
rilievi sulla inammissibilita di molti degli atti di costituzione di parte civile,

relativi agli asseriti danneggiati specificamente indicati nell’allegato elenco

(coc. ).
l Invero, art. 74 c.p.p. prevede che l"azione civile nel processo penale

possa cssere esercitata nel processo penale solamente per iniziativa del

dme.n.{-zgg."n fo o contro im putato.

Cuesto iinplica altresi che possa legittimamente costituirsi parte civile

contro I'imputato di'un reato solamente colul che sostenga di avere riportato
un danno exiologicamaente riferibile alla azione od omissione del soggetlo
attive del reato: "Il danneggiato, cul ai sensi degli art. 185 c.p. e 74 c.p.p. spetia il

Precrcinelite @ ol 85 pud, ind non siodeve necessariamente, identificare col soggeife



Allegato alla richiesta 24 febbraio 2005 della difesa di Mazzoleni Adriana

VENERDI’ 20/7/2001

ARCULEO CARLO

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del ;
20/772001 e trasferito alttove prima delle 8 del
2172001

Dichiara di essere stato visitato da medico

uOmo

ARECCO EUGENIO

AZ7ZOLINA GIUSEPPE

Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente commessi da medici - nei capi
105 e 114, contestati al Dr. Amenta ¢ alla
Dr.ssa Sciandra

BENINO ANIDREA

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima deiie § del
21/7/2001

Dichiara di essere stato visitato da medico
uomo

5. 10

BENING CLAUDIO

3 15

BORGO MATTEOD

Pervenuto a Bolzaneto dopo e 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delie & del
21/7/2001

7 18

3 20

CATROLI Al ESSANDRO

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle § del
21/7/2001

| CARCHERI ALESSANDRO

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del

20/7/2001 e trasferito altrove prima dellc 8 del
214112001

Cartella Clinica sottoscrlia da dott.ssa Sciandra_ |

9. 1 21

10, 24

CARCHERI GABRIELE

| CHICARRO SANCHEZ PEDRO

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
207772001 e trasferito altrove prima delle 8 del
217712001

1z 26

"BELFINO GIANLUCA

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle 8§ del
20/7/2001

DI BIASO FRANCESCO

DIONISI LOKFNZO

Pervenuto a Belzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima deile 8 del
211772001

Cartella clinica sottoscrilta da dott. Toccalondi

DORING MATIHIAS

Pervenulo a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/200} e wasferito altrove prima delle 8 del
21/7/2001

Dichiara di essere staio visilato da mecicno

uomo —_— «‘

Pervenuto a Bolzaneto dope le 20 del
20/7/2001 e wasferto altrove prima del.c 3 «da)
217772001




M e s —  — —— .
Dichiara di essere stato visitato da medico

H0mo

Pervenuto a Bolzanero dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle 8 del
217772001

Dichiara di essere stato visitato da medico
uomo

GHIVIZZAN] FEDERICO

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
207772001 e trasferito alirove prima delle 8 del
21/7/2001

_50_‘ T4
F]_* o
I 47

T LAVAL ALBAN

‘GRAF ANDREA

Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente commessi da medici - nel capo
113, contestato alla Dr.ssa Sciandra

LA CONI BORIS

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle 8 del
21/7/2001

La cartella clinica & stata sottoscritta dal dott.
Amenta

"] LARROQUELLE DAVID THOMAS

ARNAUD

|

Dichiara di essere stato visitato da un uomo
Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle § de!
21/7/2001

Dichiara di essere stato visitato da medico
uomo

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle & del
217172001

La cartella clinica € stata sottoscritta dal dott.
Amenta

" LORENTE GARCIA LUIS

Persona risultante espressamente indicata

quale persona offesa - per i fatti
asseritamente cominessi da medici - nel capo
104, contestato al Dr. Amenta

.
{T,UPI BRUNO

Pervenute a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito aitrove prima delle 8 del
21/7/2001

Dichiara di essere stato visitato da medico
uomo

]

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 ¢ trasferito altrove prima delle & del
21/7/2001

La cartella clinica ¢ stata soltoscritta dal
dott.ssa Sciandra

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delic & del
217712001

Dichiara di essere stato visitate da medico
uomo

5 50 | MANGANELLI DANILO

26. 1 41 | MERLINO SARA

27| 58 UNEBOT CESAR JEAN CLOUDE

|

2% 1 & OTERO BALADO CARLOS MANUEL
129 |7 52 PERCIVATI ESTER

i o

|
}_:L: ---!
L

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
201712001 e trasferito altrove prima delle § del
217772001

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle & det
217772001

Dichiara di essere stato visitato da medico
uomo

| PERIICO MALTLT

( SESRA GONZ ALYS ADO]FO

e

Dichiara di essere s1ato visitato da medico

uomo

Pervenuic a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e wasferiio altrove pnma delle & ¢zl l

2170000



uomao

Dichiara di essere stato visitato da medico

SABATO 21/7/2001

84 | ALFARANO MAURO

5] ] ANERDI FRANCISCO ALBERTO

80 | BATTISTA ALESSANDEA

91 | BERSANO DAVIDE

I 93 | BERTI ALESSANDRO

40 | CALLIERL VA LERLO

Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente commessi da medici - nel
cape 104, contestato al Dr. Amenta

38.

1300 | LAURIOLA ALESSANDRO

Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente commessi da medici - nel
capo 119, contestato alla dott.ssa Zaccardi

39.

132 | LUNGARINI FABRIZIO

-Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente commessi da medici - nel
capo 104, contestato al Dr. Amenta

135 | MARCHIO® MILOS FEDERICO

160 | RUGGIERO FIERO VITOD

Pervenuto e ripartito da Bolzaneto prime
delle ore 20 del 21/7/2001
Cartella clinica sotioscritta da dott. Amenta

167 | SCHATTI ANDREAS PABLO

176 | TANGARI MANUELA

I

Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente commessi da medici - nel
capo 113, contestato alla dott.ssa Sciandra

181 | ZINCANISARATING

Pervenuto 2 Bolzaneto dopo le 8 del
224772001

DOMENICA 22/7/2001

153 | ALLUEVA FORTEA ROSANA

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22712001

TO5 | BALBAS RUIZ ATTOR

Pervenuio a Bolzaneto dopo le 8 del )
22/7/2001




47 7787 | BARRINGHAUS GEORG Pervenuto a Bolzazeto dopo I 8 del
227712001
e 185 BARTESAGHI GALLO SARA Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
4o | 190 | BLAIR JONATHAN Perveruto a Bolzaneto dopo le § del
227712001
50. | 191 | BODMER FABLENNE NADIA Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
224712001
"sT. | 192 | BRAUER STCRAN ) Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
221772001
52 | 193 | BROERMANN GROSSE MIRIAM Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/1712001
53 | 194 | BRUSCHI VALERIA Pervenuto a Boizaneto dopo le 8 del
22/712001
sa. | 195 | BUCHANAN SAMUEL Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 de!
22/712001
55 198 | DI PIETRO ADAROSA Persona risultante espressamente indicata
quale persona offesa - per i fatti
asseritamente comunessi da medici - nel
| o cape 119, contestaioe alla dott.ssa Zaccardi
36. 202 DUMAN MESUT Pervenuto a Bolzaoeto dopo le 8 del
221712001
57 204 FELIX MARQUELLO PABLO Pervenuio a Bolzaneto dopo le 8 del
221712001
38, 208 GATTERMAIN CHRISTINA Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
221772001
59 209 GIOVANNETTI [VAN MICHELE Pervenuto a2 Bolzaneto dopo le § del
220772001
60 210 | GOL SUNA Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
3 711 | HAGER MORGAN KATHERINE Pervenulo a Bolzaneto dopo le 8 del
22172001
6 213 | HEGLUND CECILIA Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
221712001
63, 214 | HEIGL MIRJAM Pervenuio a Bolzaneto dopo le 8 del
22172001
64. | 215 | HIRRMANN JEANS Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/71200H
65 | 216 | HINRICHS MEYER TIIORSTEN Pervenuto a Boizaneto dopa le 8 del
22172001
66 | 217 | HUBNER TORIAS Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
: 22/7/2001
67 218 _KF_GE—R-L/_\ UEA ; Pervenuto a Bolzanelo dopo le 8 del T
220712001
65T 1 I19 | KRESS HOLGER Pervenuto a Bolzaneto dopo le & del
227742001
Ll C 207 U LUTHI NATHAN RAPHALL Pervenuto a Bolzaneio dopo le 8 del

220712001




0. [ 224 | MARTENSEN NIELS Pervenuto a Bolzaneto dopo e 8 del
22/7/2001
171 | 225 | MCQUILLAN DANIEL Pervenuto a Bolzaneio dopo le 8 del
‘ 22/7/2001
|92 [7927 | MORET FERNANDEZ DAVID Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
|73 7 228 | MOTH RICHARD ROBERT Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
74. 229 | NATHRATH ACHIM Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
75 | 230 | NOGUERAS CHAVIER FRANCHO CORRAL Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
6. 231 | OLSSON HEDDA KATARINA Pervenuto  Bolzaneto dopo te 8 del
221772001
77 234 | PATZKE JULIA Pervenuta a Bolzanelo dopo le § del
221712001
78. | 23% | SAMPERIZ FRANCISCO JAVIER Perveputo a Bolzaneto dopo le § del
22072001
ED 241 SCHMIEDERTR SIMON Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001
80 | 244 [ SVENSSON JGNASIT TOMMY Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22072001
| - I .
Bl 248 | TREIBER TERESA Pervenuta a Bolzaneto dopo le 8 del
221772001
“82‘ | 24y | VOON UNGER MORITZ Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 dei
224772001
33 25¢ | WAGENSCHEIN KHIRSTEN Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/772001
84 | 251 | WEISSE TANIA Pervenuta a Bolzaneto dopo le 8 del
227172001
85 | 253 | ZAPATERO GARCIA Pervenuta a Bolzaneto dopo le 8del
GUILLERMINA 22/7/2001
. P B |
86, 254 ZEHATSCHEK SEBASTIAN Pervenute 2 Bolzaneto dopo le 8 del i
J 221772001
' 57 | 255 | ZEUNER ANNA KATHARINA Pervenuia a Bolzaneto dopo le 8 del

s

221712001




DOMENICA 22/7/2001

9. 183 | ALEINIKOVAS TOMAS Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001

10. | 187 | BARRINGHAUS GEORG Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
l VoW (o irifsito (enfhe 4 MR 4 AATOWA 22072001

L] 207 GALLOWAY JAN FARREL Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001

12 212 HALDILMANN FABIAN Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
227772001

[ 13. 235 PERRONE VITO Pervenute a Bolzaneto dopo le § del
CO Lo STITVI fosves L TWTT, M (¥ WOV 22/7/2001

14. 239 ) SCALA ROBERTA Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001

SCHLEITING MIRCO Pervenuto a Bolzaneto dopo le 8 del
22/7/2001

16. 247 | TOMELLERI ENRICO Pervenuto a Bolzaneto dopo le § del
22/7/2001

17 252 WIEGERS DAPHNE Pervenuto a Bolzaneto dopo le R del
22/7/2001
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Persone offese che si sono costituite all’udienza del 12.10.05

delle quali si chiede 1’esclusione in quanto trattenute a Bolzaneto

in un arco di tempo nel quale la dott.ssa Mazzoleni non era presente

ovvero in quanto visitate da altro medico

Turni di lavoro della dott.ssa Mazzoleni:
s Venerdi 20 luglio dalle 8 alle 20
¢ Sabato 21 luglio dalle 20 alle 8 (di sabato 22)

Elenco persone offese:

VENERDI" 20/7/2001

AVENISIMONE

NON Cosrituito cawipo o boir 1sa PA LlouEM

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle 8 del
21/7/2001

ENDER TALINE

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima deile 20 del
21/7/2001

GERMANO" CHIARA

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle 20 del
21/7/2001

ROSSOMANDOQ ANGELO

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 2€ del

20/7/2001 e trasferito alirove prima defle 20 del
21/7/2001

ROSSOMANTDIO MASSTMILIANQ

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del
20/7/2001 e trasferito altrove prima delle 20 del
21/7/2001

SABATO 21/7/2001

0.

]

I MAFFEI MARCELLO

!"L‘_’_” WOriTyiTo contia L pyihicrs NATYOWE

Rilasciato senza essere sottoposto a visita
medica

\ MORRONE MARIA ADDOLORATA

Pervenuto a Bolzaneto dopo le 20 del 21/7/01
e trasferito altrove dopo le 8 del 22/7/01
Cartella Clinica dr.ssa Sciandra

SCORDO ANTONIA
Vo

PHITHTE MR W WT A NATREA

Pervenuto a Bolzaneto dopo Ie 20 det 21:7/01
¢ trasferito altrove dopo le 8 del 22/7/0]
Cartella Clinica dr.ssa Sciandra




Ulpar hmento dell' Amministrazione Fenmtenziaria

Coordinamento Vertice G§
. Sito Penitenziario Bolzaneto

Elenco degli immatricolati presso il sito penitenziario di Bolzaneto

Data Luogo di data di ora di Forza i Data orn duta consegna | oz partenza Istituto
n Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arrasto Folizia ingresso ingresso NTP. N.T.P. Destinazione
Alessandria San |
1[Callaioli Giacomo 13.02.1957 |Firenze Italia 20.07.2001 16.00 D.LG.O.5 20.07.2001 18.10 21.07.2001 03.15 [Michele
. Alessandria San
2| Yie Valerie Anne | 30.04.1966 |Perpignan Francia 20.07.2001 | 14.40 DIG.QS | 20.07.2001 | 1850 | 21.07.2001 03.15 [Michele
& " ' ‘ . o Alessandria San
3| Mancini Andrea 17.03.1980 {Verona [talia 20.07.2001 17.15 D.LG.0O.S. | 20.07.2001 22.35 | 21.07.200 0315  |Michele
. , T ‘ Atesmandia Don
4|Magana Teresa Saida | 12.03.1978 | Washington |U.S.A. 20.07.2001 | 1820 |['D.LG.Q.S. | 20.07.2001 | 2240 | 21.07.200% 03.15 [Soria
Tabakhtory ' . Alessandria San
5 Fard Samy 18.06.1981 |Teheran Iran 20.07.2001 15.00 D.LG.O.S. 20.07.2001 23.15 21.07.2001 03.15 [Michele
(‘\ . _ Alessandria San
6 )ﬁ\.rculeo Carlo 06.04.1977 |Palermo Ttalia 20.07.2001 18.00 D.I.G.0.8, | 20.07.2001 23.40 21.07.2001 03.15 [Michele
P~ . ~ Afessandria San
f 7 )/alguarnera Antoninoc 08.67.1981 [Palermo Italia 20.07.2001 18.00 D.1.G.O.S. 20.07.2001 23.41 21.07.2001 03.15 [Michele
] K ' ' Ospedale San
8(Graf Andrea 25.06.1969 |Zurigo Svizzera 20.07.2001 16.00 D.1.G.O.5. 20.07.2001 23.55 Martino
] Alessandria San
SlFerrazzi Fabrizio 20.06.1950 |La Spezia Italia 20.07.2001 12.00 D.1.G.Q.S. | 21.07.2001 00.45 21.07.2001 03.15 IMichele
j ' Alessandria Don
10{Germano Chiara (9.04.1980 {Genova Italia 20.07.2001 19.10 DI.G.O.S. | 21.07.2001 00.55 21.07.2001 03.15 (Soria
laggiano : Alessandria San
11|Rossomando  [Angelo 28,12.1976 {(8A) Ttalia 20.07.2001 | 17,10 D.IG.O.5. 21.07.2001 01.15 21.07.2001 (0315  |[Michele
) Alessandria San
12| Rogsomando  [Massimiliano | 19.04.1930 [Polla (SA) [talia 20.07.2000 | 1710 | DLIGOS. ! 21.07.2001 | 0115 | 21.07.2001 03.15  |Michele
T Alessandria 5an
131 Nencioli Nicola 04.05.1981 |Siena Italia 20.07.2001 17.10 . 1.G.O.S. 21.07.2001 01.15 21.07.200 0315 [Michele
o T Alvssandria Do
14|Suhri Arianna 10121975 |Firenze Italia 20.07,2001 17.10 D.IG.O.S. | 21.07.2001 01.13 21.07.200 0315  [Soria
‘ Alessandria San
15{Ghivizzani Federico 24.09.1969 {Lucca Ttalia 20.07.2001 16.40 DIG.GS. | 21.07.2001 01.15 21.07.2001 0315 [Michele
e Alessandria Gan
( 16 Qrcheri Alessandro 1:4.05.1981 {Genova [talin 20.07,2001 ] 16,40 D.I.G.O.S 21.07,2001 01.15 21.07,2001 03.15 Michele
e ; ‘ Alessandria =ar
3 171’30:‘;3 Malteo 10.07.1980 [Roma ltalia 20.07.2001 16,40 D.1.G.OS. 21.07.2001 0115 21.07.2001 (315 Michele
- Alessandria Han
18] Aveoni Simone 28.07.1974 !Firenze [talia 200.07.2001 14,40 DI1GC.Q5. 21.07.2001 01.25 1 31.07.2001 06,20 wichele
AL . : Ajessundria oan
| 19 Bewino Aundrea 29.01.1978 |Coma Italia 20.07.2001 16.40 D.I1GOS 21.07.2001 01.25 21.07. 20L)ll 06,20 [Michele




Liparamento dell’Amministrazione remutenziaria

Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Data Luogo di data di cradi,| Forza di Data ors data consegne | oea pactenza Istituto
n’ Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Polizia ingresso | ingresso N.T.P. DT Destinazione
Alessandria San
20| Lupi Bruno 11.07.1983 [Roma [talia 20.07.2001 16,40 D.I.C.O.S. 21.07.2001 01.25 21.07,2001 06.20 [Michele
i ] Alessandria San
21| Ulzega Pietro 13.04.1980 [Cagliart Italia 20.07.2001 16.30 D.IG.CS. | 21.07.2001 01.40 21.07.2001 06.20 [Michele
i Alessandria San
22| Lorente Garcia |Luis Alberto | 25.06.1972 |Saragoza Spagna 20.07.2001 16.00 DIG.OS, | 21.07.2001 02.00 21.07.2001 06.20 |[Michele
. Kelcon de Alessandria San
231Adolfo Sesma |Gonzales 26.05.1970 10liveto Spagna 20.07.2001 16.00 D.I.G.OS. | 21.07.2001 02.15 21.07,2001 06.20 |Michele
i Alessandria San
24| Laconi Boris 31.05.1974 |Genova Italia 20.07.2001 19.20 DI1C.OS. | 21.07.2001 02.25 21.07.2001 | 0620 [Michele
Alessandria Don
25} Franceschin Diana 26.06.1982 Milano Italia 20.07.2001 16.00 DI.G.OS } 21.07.2001 02.40 21,07.2001 06.25  Soria
. ) Alessandria San
261Delfino Gianluca 08.02.1979 |Cuneo Italia 20.07.2001 | ,16.00 DI1.G.OS. 21.07.2001 02.45 21.07.2001 06.20 [Michele
Alessandria San
27} Cairoli Alessandro | 16.11.1971 |Castelsardo |lItalia 20.07.2001 16.00 D.I.G.0.8. | 21.07.2001 02.50 21.07.2001 0620 {Michele
} Alessandria San
@ Dionisi Lorenzo 12.05.1980 |Roma Italia 20.07.2001 12.00 D.[.G.O.8. 21.07.2001 02.55 21.07.2001 06.20 |Michele
= Laurent ) . -  VAlessandria San
29{Laval Alban Sebastien 17.11.1980 |Blois Francia 20.07.2001 12.00 DI.G.O.S. | 21.07.2001 03.00 21.07.2001 06.30 |Michele
Chicarro Alessandria San
30{Sanchez Pedro 25.07.1977 |Madrid Spagna 20.07.2001 17.30 D.IG.OS | 21.07.2001 03.05 | 21.07.2001 06.20 {Michele
‘ Alessandria Sen
L 31|Sassi Daniele 13.12.1976 |Mortara Italia 20,07.2001 18.30 D.1.GOS. | 21.07.2001 03.05 21.07.2001 0620 IMichele
‘ N Alessandria Don
32Ender Taline '04.01.1983 | Marbach Svizzera 20.07.2001 17.30 D.ILG.O.S. 21.07.2001 0310 J 21.07 200 0625  |Soria
Ospedale San
33|Schreiter Karl 25.03.1981 |Rechlitz Cermania 201L.07.2001 22.40 D1.G.0.8 21.07.2001 03.10 Martino
I Alessandria Don
34| Percivati Ester 20.12.1980 |Pinerolo Italia 20.07.2001 17.30 DIG.O.5. | 21.07.200 03.15 | 21.07.2001 | 0625 |Soria’
, : —_— = Alessandria san
35(Manganelli Danilo 20.12.1977 |La Spezia ltalia 20.07.2001 | 17.20 DI.G.CS 1 21.07.2001 [ 0315 | 21.07.2001 0620 [Michele
N — Tarlos Alessandria Han
A5 Oero Balado MManuel 19.04.1980 |Marin Spagna 20.07,2001 17.30 DILG.OS. 2'1‘07.20& U3.20 21.07.2001 {16,230 Michele
Larroquclla TTiomas ] Alessaradiia San
37 David Arnaud 07031673 1Caen Francia 20.07.2001 17.30 D.1.G.0.5! 21.07.2001 (33.35 21.07.2001 (0,30 Michale
B Alessandria San
A8 Nebot Cesar jean Claude 27051973 |Nevilly Francia 20.07.2001 17.30 0IG.OS. 21.07.200 0330 ‘2197.2001 06,30 wichele
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vlparumento dell' Amministrazione Fenitenziaria

Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Data Luogo di data di ora di Forza di Data ora duta consegna | ora partenza Istituto
n* Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Polizia inpgresso ingresso MUT.P. NI, Destinazione
: Alessandria San
39)Scollotta Fabrizio 26.12.1982 |Rivali (TO)  |Italia 21.07.2001 15.30 DJIGQS | 21.07.2000 17.39 22,07.2001 00,45 Michele
Alessandria San
40| Blair. Iohn Colin (02.10.1981 |Ballymena Inghilterra 21.07.2001 13.20 D.1.GOS | 21.07.2001 17,59 22.07.2001 0045 [Michele
Alessandria San
41)Ruggiero Piero Vito 09.06.1975 {Losanna Svizzera 21.07.2001 21.05 D.IG.O.S. | 21.07.2001 18.05 | 22.07.2001 00.45 [Michete
. . Alessandria San
42| Lungarini Fabrizio 16.04.1974 [Civitavecchia iltalia 21.07.2001 17.00 D.I1G.0O.S. | 21.07.2001 18.50 22.07.2001 0045 ([Michele
) Alessandria San
43}Chianese Fernando 16.06.1964 [Capua Italia 21.07.2001 17.00 D.ILG.O.S. | 21.07.2001 18.50 22.07.2001 0045 [Michele
astel G. Alessandria San
44| Bert| Alessandro 22.12.1969 |Pietro Ttalia 21.07.2001 17.00 DI.G.OS. | 21.07.2001 19.00 22.07.2001 00.45 |Michele
Eltsabelta Alessandria Don
451Menegon Valentina 05.09.1966 1Desenzano  |Italia 21.07.2001 15.30 D.IG.O.S. | 21.07.2001 19.11 22.07.2001 0045 |Soria
Marck ‘ Alessandria san
4610'Byrne Thomas 30.11.1973 |Dublino Irlanda 21.07.2001 15.30 D.IG.O.S. 1 21.07.2001 19.06 22.07.2001 0045 |Michele
] Alessandria San
4710'Byrne Patrick 23.03.1977 Dubline Irlanda 21.07.2001 | 15.30 D.IG.OS | 21.07.2001 19.10 22,07.2001 00.45 |Michele
Koberto ] Alessandria San
48|Cuccadu Raimondo 10.01.1953 |Milano ITtalia 21.07.2001 16,20 D.ILGOS. | 21.07.2001 19.55 22.07.2001 00,45 [(Michele
Alessandria San
49tReggane Bouchaib 28.11.1969 |Casablanca [Marocco 21.07.2001 16,20 G.d.F. 21.07,2001 21.00 22.07,2001 045 Michele )
i Alegsandria Han
| S0(Jununann Sebastian 20.07.1977 1Northeim Gernmania 21.07.2001 18.00 .1.G.05. 21.07.2001 22.45 22.07.2001 ' 00.45__‘_1\/1'1Chefe
51}iphina Cristiano 09.07.1964 |Genova Italia 21072001 | 1800 | pDrcos | 21072000 | 2245 l etsni i e
i ‘ Alessandria Sarn |
52 Sfmglidstro Maurizio (35.12,1974 |Eboli (SA) Italia 21.07,2001 18.00 D.1G.OS. 21.07.2001 22.45 22.07,2001 0045 |Michele
\s.r) I o ) . Alessandria >an
53| Urbino Gerardo 04.10.1978 |Venosa (P2} [ltalia 21.07.2001 18.00 DIGOS | 21.07.2001 22.45 22.07.2001 0045  IMichele
1 "Alessandria san
51 Morabito Sergio 15.07.1977 |Catania Italia 21.07.2001  18.00 DI.G.OS. | 21.07.2001 22.45 22.07.2001 (0045 iudichele
- - A lessandria san
55(Scalia Rosario 30.07.1977 1Catania Italia 21.07.2001 18.00 DILG.OS, 21.07.2001 22.45 i 22.07.20(1 | 0420 JI\-ﬁdeu
Andrea Alossariria can
S6{Fiorita Ipnazio 01.02.1977 |Catania {talia 21.07.2001 18.00 D.1.G.OS. 21.07.2001 22.45 22.07.2001 04.20) Slichele
S Alggsardria oan
571 Jakobsson Linus Anton | 15.06.1983 |Svezia Sveria 21.07.2001 18.00 DIG.CS ) 22072001 00.05 22.07.2001 04.20  |Michele B
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Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Data Luogo di data di ora di Farza di Data ora dita Lansegns | ora partenza Istituto
n® Cognome Nome nascita nascita Nazione arreslo arresto Polizia ingresso ingressa N.T.P N.T.P. Deastinazione
Moa Wera
58iAdert Alexandra 25.05.1982 [Hedvig Svezia 21.07.2001 | 18.00 DJG.OS. ] 22.07.2001 | 00.05 | 22.07.2007 0910  |Vercelli
. ‘Alessandria San
591 Castorina Emanuele 25.05.1981 |Roma Ttalia 21.07.2001 17.15 D.IG.O.8. | 22.07.2001 00.30 22.07.2001 04.20 |Michele
Alessandria San
60|Salemme 08& 16.08.1980 |Santos Bragile 21.07.2001 15.30 D.LG.O.S8. | 22.07.2001 00.40 22.07.2001 04.20 |Michele
' Alessandria San
_Bl1Chiango Antonio 22.03.1983 |Foggia Italia 21.07.2001 15,30 DIG.OS | 22072001 0040 22.07.2001 04.20 |Michele
. [ - Alessandria San
662 Shntoro Marco 21.02.1983 1Casale M.to (ltalia 21.07.2001 15.30 D.ILG.O.S. | 22.07.2001 00.40 | 22.07.2001 04.20 Michele
\d\? Roncadelie ] . - ¢ Alessandria Ban
63 Pasolini Bruno 08.01.1956 |(BS) Italia | 21.07.2001 15,30 D1G.O.58 y 2207.2001 00.40 22.07.2001 04.20 [Michele
‘ . Alessandria San
64| Vivarelli Roberto 20.05.1977 1Genova Italia 21.07.2001 15.30 DIG.QS | 22.07.2001 00.40 22.07.2001 04.20 (Michele
Alessandria San
@Ebi Maddalena [Tommaso 01.02.1980 |Roma Italia 21.07.2001 1530 | . D.IL.G.Q.S. | 22.07.2001 00.40 22.07.2001 04.20 |Michele
66| Partesotti Gicrgia 30.10.1980 |Padova Italia 21.07.2001 15,30 D.I1G.OS | 22072001 00.40 22.07.2001 09.10 |Vercelli
Bassano del non Centro Ustionati
67| Bianchin Matteo 21.10.1982 {Grappa Italia D.1.G.0OS8. | immatricotebile Villa Scassi
“Alessandria San |
68| Passiatore Angelo 22.01.1978 |Matera Italia 21.07.2001 § 18.30 DLG.OS. | 22.07.2001 | Q0.55 | 22.07.2001 04.20  IMichele ]
(\ ‘Alessandria San
N De Munno Alfonso 17.08,1974 |Cosenza Italia 21.07.20 § 1530 DIGOS. | 22072001 | 0L.OO | 22.07.2001 04.20  |Michele
* - - Alessandria San
@ “rocchianti Massimiliano| 06.11.1977 |Buoncanvento  [ltalia 21.07.2001 | ~17.00 D.I1G.OS | 22.07.2001 01.05 22.07.2001 0:L.20  |Michele
T Slessandria San
71 Cepolling Andrea 18081981 [Genova Italia 21.07.2001 17.00 | DILG.QO.S 22.07.2001 01,10 22.07.2000 04,20 |Michele
T Alessandria 5an
72{Vella Alessandro | 27.01.1968 [Genova Italia 21.07.2001 17.30 DILG.QOS | 22.07.2001 01.15 22.07.2001 04.20 |Michele
Fler Homanic | Alossandria San
731 Debreuil Tonathan 28.05.1981 (Francia Francia 21.07,2001-( 13.50 DI1.G.O.S. 22.07.2001 01.35 22.07.2001 0420 Indichole
T Alegsandrie San
_“7{1_ Bt Vito Stefano 14.05.1979 {Civitavecchia [Italia 21.07.2001 17.45 DIG.OS 22.07.2001 01.45 22.07.2001 4,20 Michele o
on Dspedate Sow P
75 Sideriadis Panagiotis 14.04.1976 [ Atene Crecia DLGOS. | urmaricalabile _ d'Arena
’ nan Uspedale San Pivr
7HsBonint Andrea 14.06.1978 La Spezia [talia DIGOS. immatricalabile d'Arena
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L1parainento aell’ AmministrazZione Ienitenziaria

Coordinamento Vertice G8

Sito Penitenziario Bolzanetp

Data ,r_.LlOgO di data di ora di Forza di Data ora dala consegns | ora partenza Istituto
n°® Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Polizia ingresso ingresso NT.P. N.T.F. Destinazione
' non Ospedale San Pier
77|Farina Alessio 08.10.1975 {Padova Italia : D.IG.CS. | immetricolabile d'Arena
Alessandria 5an
78|Brand Ulrich 15.04.1967 {Konstanz Germania 21.67.2001 | 16.00 D.LG.O.S. | 22.07.2001 | 02.00 | 22.07.2001 04.20  Michele
Alessandria San
79{Murari Massimo 15.08.1976 |Verona Italia 21.07.2001 16.00 D1G.OS. | 22.07.2001 02.01 22.07.2001 04.20 [Michele
: Alessandria San
80| Criveltaro Cyril 01.07.1983 [Orange Francia 21.07.2001 20,00 D.ILG.OS. 22.07.2001 02.10 22.07.2001 08.00 |Michele
Pier Jean Marie Alessandria San
81|Nicolas Andref 20.01.1982 {Carpentras _ (Francia 21.07.2001 | 20.00 D.1G.OS | 22.07.2001 | 0210 | 22.07.2001 08.00  [Michele
Alessandria San
82|Sergi Costantino 19.09.1966 jAdrano (LE) [Italia . 21.07.2001 16.00 D.IG.OS. 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08.00 |Michele
) Alessandria San
83|Repetto Davide 02.01.1982 {Savona Italia 21.07.2001 16.00 DIG.OS. | 22072001 | 0245 [ 2207.2001 08.00  iMichele
. Alessandria San
84 |Fornasier Evandro 21.04.1962 |Pedrinas Brasile 21.07.2001 16.00 . D.I.G.OS. 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08.00 |Michele
Alessandria San
85| Devoto Stefano 20.07.1975 |Genova [talia 21.07.2001 16.00 L.1.G.O.5 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08.00 [Michele
Dominique ‘ T Alessandria San
86| Arzieliero Claudio 17.12.1982 |Carouge Svizzera 21.07.2001 16.00 D.I1G.Q.S. 22.07.2001 02,45 22.07.2001 08.00 |Michele
Alessandria San
( :87 %ingi Massimiliano| 09.05.1966 |Civitavecchia |Italia 21.07.2001 16.00 D.I1.G.O.S. 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08 00 Michele
Francisco S ' i ,' ' 7 Alessandria San
QSB dAnerdi Alberto 11.08.1981 [Caracas Venezuela 21.07.2001 16.00 D.ILG.O.5 | 22072001 02,45 22.07.2001 08.00  [Michele
- Alessandria Tan
891 Citoli Ormar 26.06.1981 [Modena Ttalia 21.07.2001 16.00 D.I1.G.OS. 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08.00 Michele
Alessardria Gan
90| Manganaro Andrea 17.04.1970 | Messina {talia 21.07.2001 16.00 0 1LC.0.5. 22.07.2001 02,45 22.07. 2001 ug.o0 slichele
Alessandria San
91jArrigoni Luca 01.02.1981 {Savona Italia ' 21.07.2001 16.00 DILG.O.S | 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08.00 |Michele
Ponle ' Alessandria San
92{Ferrara Raffaele 07.06.1982 |dell'Olio Italia 21.07.2001 16.00 DI1.G.OS. 22.07.2001 02.45 22.07.2001 08.00  [Michele
Alessandria San
93| Faverio Cristiano 24.03.1976 |Como Italia 21.07.2001 17.45 D.1C.O5. 22.07.2001 03.00 22.07.2001 (38.00 Michele
= Alessandria San
((94 Bussetti Brando 01.02.1677 [Como Italia 21.07.2001 17.45 D..G.QO.S. 22.07.2001 03.00 22072001 08,00 Michele
Ky j Alessandria San |
95 Massapli Nicola 26.11.1977 |Lucca [talia 21.07.2001 17.45 DIG.OS | 22.07.2001 03.00 | 22072001 | 0800 (Michele
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Dipartimento dell' Amministrazione Penitenziaria

Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Data L'lmgo di data di ore di Forza di Data ors date consegna | aca pelenza lstitute
n° Cognome Norme nascita nascita Nazione arresto arresto Polizia ingresso ingressa N.T.D. N Destinazione
Alessandria San
96| Wenz Jakob 05.07.1980 Germania 21.07.2001 17.45 D1G.OS. | 22.07.2001 03.00 22.07.2001 08.00 [Michele
Alessandria 5an
971Guidi Francesco 06.05.1979 |Lucca Italia 21.07.2001 17.45 DI1.G.OS. | 22072001 03.00 22.07.2001 08.00 [Michele
Stefan ‘ Alessandria San
98| Ruber Andrea 08.12.1580 Svizzera 21.07.2001 17.45 D.I1.G.O.5. | 22.07.2001 03.00 22.07.2001 08.00 (Michele
Valentin Alessandria San
99{Seitz Klaus 24.02.1981 Germania 21.07.2001 17.45 D.I1.C.OS8. | 22.07.2001 03.00 22.07.2001 08.00 [Michele
Alessandria San
100 Iserant Massimo 15.12.1978 |Lucca [talia 21.07.2001 17.45 D.J.G.OS. 22.07.2001 03.00 22.07,2001 1410 |Michele
‘ Alessandria 5an
101} Pfister Sthepan 17.09.1980 Svizzera 21.07.2001 17.45 D1.G.OS. | 22.07.2001 03.00 22.07.2001 1410  [Michele
g P ATossandria San
@ Alfarano Maure 10,12.1977 [Modena Italia 21.07.2001 16.30 D.I.G.O.5 | 22.07.2001 03.20~1722.07.2001 1410 jMichele
il ) Lawrence Gran v E ‘ Alessandria San
\f03 Miles Robert 27.01.1975 Bretagna 21.07.2001 | 16.30 D.I.G.OS 22.07.2001 03.20 22.07.2001 1410 [Michele
Alessandria San
104 | Benetti Claudio 11.04.1957 |Schio Italia 21,07.2001 16.15 DI1G.OS. | 22.07.2001 03.35 22.07.2001 1410  |Michele
105|Maraffa Manila 26.01.1976 |Taranto Italia 21.07.2001 18.00 [Squadra Mobile| 22.07.2001 03.45 22.07.2001 0910  fVercelii
q I N
106 Leone Katia Felice (05.12.1976 iMilano {talia 21.07.2001 18.00 |Squadra Mobile| 22.07.2001 03.45 22.07.2001 09.10 | Vercelli
|~
107V anpar Manuela 17.06.1983 {Taranto [talia 21.07.2001 18.00 {Squadra Mobile] 22.07.2001 03 .45 22.07.2001 0910 jVercelli
Amarania ‘
108 {Flapells Serena 14.05.1975 |Palermo Italia 21.07,2001 18.00 {Squadra Mabile] 22,07.2001 03 45 22 .07.200] 09100 [Wercelll
’Ll_[bﬁallistu Alessandra 30.08.1980 |Taranto ltaiia 21.07,2001 18.00  |Squadra Mobile| 22.07.2001 03.45 | 22.07.2001 09.10  [Vercelli
_ Maria
110t Morrone Addolorata 28.10.1963 |Taranto Italia 21.07.2001 18.00 |Squadra Mobile] 22.07.2001 0345 ] 22107.2001 0910 Wercelll
Cabriella
111|Srippauda Cinzia 07.05.1973 [San Cataldo |Italia 21.07.2007 18.00  |Squadra Mahile] 22.07.2001] (13,45 22.07.2001 09.70 YVorcelli
1121 Floro Anna 13.09.1978 [Taranto ltalia 21.07. 200‘1 18.00  {Squadra Mobile! 22.07.2001 (03.45 22,07 20001 0910 F\f’crcelii
‘ [
113 Seondo Antonia 19.05.1959 |Regyio C. Italia 21.07 2001 18.00  |Squadra Mohile] 22.07.2001 0345 2217 20051 39 10 ] Vorcelli
Alessandrin mon
114 Camandona lSorB;o 06.06.1969 [Rivoli {talia 21.07.2001 18.00  |Squadra Mabile] 22.07.2001 02.50 2207 2001 T30 [i\*l:uhwlu

Elenco degli immatricolati presso il sito penitenziario di Bolzaneto




I

h

L/.LPCLL Ll ity Geiy Altiiuiusllasatlolie reruwclisldlid

Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Luogo di ’

Data data di ora di Forza di Data ors data consegna | om partenza [stituto
n* Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Polizia ingresso Ingresso N.T.I NUT.P. Destinazione
7] Alessandria San
m ignatale Sergio 22.04.1956 [Taranto [talia 21.07.2001 | 1800 |Sguadra Mobile] 22.07.2001 | (3.30 | 22.07.2001 14.10  |Michele
Massimiliano . Alessandria San
116§Amodio Marco 01.05.1970 |Napoli Italia 21.07.2001 18.00 |Squadra Mobile| 22.07.2001 03.50 22.07.2001 14,10  |Michele
] B Alessandria San
117|Bertacchini Valerio 06.05.1976 | Torino ltalia 21.07.2001 [ 18.00 [Squadra Mobile] 22.07.2001 | 03.50 | 22.07.2001 14.10  [Michele
A Villadi Alessandria San
118)Della Corte Raffaele 01.02.1955 |Briano [talia 21.07.2001 | 18.00 )Squadra Mobilej 22.07.2001 | 03.50 ] 22.07.2001 14.10  |Michele
Alessandriazan
119|Brachini Michele 31.10.1976 |Perugia Italia 21.07.2001 | 18.00 |SquadraMcbite} 22.07.2001 | 03.50 | 22.07.2001 14.10  [Michele
-~ : Alessandria San
120) Tabbach Mohamed 25,01.1954 |Aleppo Siria 21.07.2001 18.00 [Squadra Maobile] 22.07.2001 03.50 22.07.2001 1410 |Michele
Alessandria San
121{Rostellato Andrea 22.09.1982 |Torino Italia 21.07.2001 18.00 [Squadra Mobhile 22.07.2bo1 03.50 22.07.2001 14.10 Michele
Alessandria San
122 kallieri Valerio 09.09.1980 JRoma Italia 21.07.2001 18.00 |Squadra Mobile] 22,07.2001 |, 03.50 22.07.2001 14.10 |Michele
. Alessandria San
123|Cuccomarino_{Carlo 14.07.1952 (Repgio C. Italia 21.07.2001 | 18.00 [Squadra Mobile] 22,07.2001 | 03.50 | 22,07.2001 14.10  [Michele
. ) JAlessandria San
124 Morozzi David 22.07.1978 |Perugia Italia 21.07.2001 { , 18.00 |Squddra Mobile| 22.07.2001 | 03.50 22.07.2001 14.10  |Michele
Alessandria San
125] Bistacchia Marco 04.04.1979 |Perugia Itaiia 21.07.2001 | 18.00 )Sguadra Mobile] 22.07.2001 | 03.50 | 22.07.2001 1410  IMichele
' K!QSSE{HL[!'IE} E;aﬂ
12645usara Sergio (05.02.1983 |Taranto Italia 21,07.2001 18.00  |Squadra Mabile] 22.07.2001 03.50 22.07.2001 14 10 (Michele
Alessandria San
127 Zincaru Sabatino 24.03.1982 | 5.G. Rotondo)italia 21.07.2001 18.00 Questura 22.07.2001 11.15 22.07.2001 1410  {Michele
B Alcssandria San
128|Lauriola Alessandro 14.07.1980 {5.G. Rotondo [Italia 21.07.2001 18.00 Questura 22.07.2001 11.15 22.07.2001 1410 [Michele
' Alessandria san |
129|Salmen Hans Jurgen | 20.07.1975 |Hemmannstadt |Germania 21.07.2001 | 16.00 DJG.OS. | 22.07.2001 1533 { 22.07.2001 1800 {Michele
1301 Aleinikovas Tomas 03.02.1981 (Siauliai Lituania 22.07.2001 03.00 DLG.O5 | 22072000 2200 23.07.200 0340  [Pavia
131} Balbas Ruiz Aitor 19.20.1970 |Pamplona Spagna 22.07.2001 f3.00 D.I1GOS | 22072001 22.00 23.07.2001 0340  |Pavia
. Nowy T
1132 ‘Balzak Grzegorz (03.03.1982 [Tomysl Polonia 22.07.2001 (3.00 D.LGOS8 ) 22.07.2001 22,00 23.07.2001 l B340 jPavia ~
133! Barrimghans _|Georg 26,11,1981 Germania | 22072001 | 0300 | DIGOS | 22072001 | 2200 | 23.07.2001 . 0340 |Pavia ]

Elenco degli immatricolati presso il sito penitenziario di Bolzaneto



U.LLJCLL LALLLCL LU e ALk L U el WLl L L ek bk bhed Ll edd L

Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Data Luogo di data di ora di Forza di Data ota dals cansegna | ora pertenza Istituto
n® Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Bolizia ingressc | ingresse N.T.D. ML, Destinazione
Jonathan Gran :
134} Blair Norman 31.03.1963 |Newport Bretagna 22.07.2001 03.00 D.I1.G.O.5.  22,07.2001 22.00 23.07.2001 03.40 [Pavia
i 135 )3rauer Stefan 24.07.1971 [Berlino Germania 22.07.2001 03.00 D.IG.O.5. | 22.07.2001 22,00 23.07.2001 03.40 |Pavia
" Nuova B
136} Buchanan Samuel 02.06.1965 |Paraparaunu {Zelanda 22.07.2001 03.C0 D.I.G.O.5. | 22.07.2001 22.00 | 23.07.2001 03.40 |Pavia
E)? 137{Duman Mesut 15.11.1975 [Kiel Germania 22.07.2001 03.00 D.I1G.O.S. | 22.07.2001 22.30 23.07.2001 03.40 [Pavia
) Jaroslaw
L 138{Engel Jacek 05.07.1972 Polonia 22.07.2001 03.00 D.1LG.O.S. || 22.07.2001 22.30 23.07.2001 03.40 (Pavia
139/Figurelli Attilio 23.01.1980 )Foggia Italia 22.07.2001 03.00 DILG.OS. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 03.40 |Pavia
= 140} Francisco Javier 14.05.1976 [Zaragoza Spagna 22.07.2001 (3.00 D.I1GC.0.8. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 02,40 [Pavia
8'. b, 14} |Galloway Jan Farrell 21.03.1975 |Maryland U.S. A. 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.8 | 22.07.2001 22.30 23.07 2001 03.40 |Pavia
~=
142|{Gatermann Christian 13.10.1971 [Amburgo Germania 22.07.2001 | 03.00 D.1.G.O.5. | 22.07.2001 22,30 1 23.07.2001 03.40 |Pavia
143|Giovannetti [van Michele | 01.12.1977 [Milano ltalia 22.07.2001 03.00 DIGOS | 22.07.2001 22.30 23.07.2001 03.40 |Pavia
, Ospadale San Pier
144iHaldimann Fabian 20.04.1979 |Basilea Svizzera 22.07.2001 03.00 D.IG.OS, | 22.07.2001 22.30 d Arcna
Q(q 145 Allueva Fortea 16.09.1980 Spagna 22.07 2001 03.00 DILGC.Os. 22.07 2001 22.30 23.07 200 0430 Verceltli
5 | |
1_% 1464 Bachimann Britta Agnes | 15.07.1977 Germania 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.5. 22.07.2001 22.05 23072001 0630 (Vercells
T~=" s
147 Callo Sara 07 03,1980 {Lecco ltalia 22072007 03.00 D.1.5.G.S5 22.07.2001 205 23 .07 200 Veroelh
P
((148 Bodrer Fabien Nadwa| 26.10.1979 |Zurigo Svizzera 22.07.2001 03.00 D.LG.OS, 22.07.2001 22.05 23.07.2000 06.30  {Vercelli
-y -
149 Bounmann Barbara 02.09.1%68 Cermania 22072001 0300 DILGOS 22.07,2001 2205 2307200 1o, 30 | Vercelh ]
150 Bruschi SValorig 24, 0021875 |Forrara ttalia 22072001 02 00 0GOS 22.07. 2001 2205 20 2000 00 3 Viercelh
151 ii:c“.it’ sl Ligersd 29 11,1976 [Tonkoping Svezia 22072001 (.00 [n 150 s 2207 2001 22005 EXREREEN s B Voroells ]
ﬁfuk'l Pictro Adarosn 2111313976 |Brescia [talia 27072007 03.00 D1.C.05 2207 200 2205 2307 2000 E e A !\"IL’IL.ZHS“
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Coordinamento Vertice G8

Sito Penitenziario Bolzaneto

Data Luogo di data di ora di Forza di Data ora dale consegna | ora portenza Istiluto
_n” Cognome Nome nascita nascita Naziona arresto arresto Polizia ingresso ingresso N.T.P. NP Destinazione
153|Digenti Stmona 09.03.1980 | Dielsdorf Svizzera 22.07.2001 03.00 D.I1.G.OS. 22.07.2001 22.05 23.07.2001 06.30  [Vercelli
Shermann
2‘{ Sparks David 06.03.1978 |Oregon US.A. 22.07.2001 ‘ 03.00 D.[G.OS. | 22.07.2001 22.30 23.07.2001 03.40 |(Pavia
gg ermann Jens 13.10.1972 Germania 22.07.2001 | 03.00 D.I.|G.O.S. 22.07.2001 | 2230 | 23.07.2001 10.30  [Pavia
156 Hinri;:hsmeyer Thorsten 04.06.1973 {Amburgo Germania 22.07.2001 | 03.00 DI1G.O.S. | 22.07.2001 22.30 23.0.7.2001 10.30  |Pavia
157 Hubner Tobias 12.01.1976 |Monaco Germania 22.07.2001 | 03.00 DLG.OS. | 22.07.2001 | 2230 | 23.07.2001 10.30  [Pavia
158|Kreb Holger 25.07.1979 Germania 22.07.2001 | 03.00 D.1.G.O.5 | 22.07.2001 22.30 ] 23.07.2001 10.30  {Pavia
159|Lanaspa Claver Iﬁntﬁnio -05.03.1976 |laca Spagna 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.5. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10.30  iPavia
@ Luthi R:;t)hZZI 25.08.1978 |Zurigo Svizzera 22.07.2001 | 03.08 D.LG.O.S. | 22.87.2001 | 2230 | 23.07.2001 10.30  [Pavia
161 |Hermann Jochen 08.09.1981 Germania ' imm.::::»l-bite Villa Scassi
162|Mirra Christian 14.06.1977 |Benevento  }ltalia I.mma:-;.-:hbile Villa Scassi
163 | Bertola Matteo 04.07,1971 {Lecco ltalia immstricolabile Villa Scassi
164|Cunningham | David John | 04.07.1978 Canada imanatricolsbil N Villa Scassi
165|Chaniescki | Michai 25101979 Polonia mematrieolabil Villa Seassi
Villamor non
166|Errero Dolores 21.01.1937 Spagna immatricalebile Villa Scassi
167 | Marquelo Felix (5.11.1965 Spagna 22.07.2001 | 0300 DIG.OS. [ 22072001 [ 2230 | 23.07.2001 10.30 {Pavia
168 Martensen Nials '08.01.1977 Germania 22.07.2001 | -03.00 D.LG.OS 22.07.2001 22.30 23.07 2001 1030 |Favia
169 Me Quallae | Daniel 23.09.1965 Inghilterra 22072001 | 0300 1 DIGOS | 22072001 1 2230 | 23072001 | 1030 {Pavia
P70 Miorat David 07.11.1971 Spagna 22.07.2001 (3.00 DI.GOS. 22.07.2001 1. 2230 2307 N HAEN Pavia
171 ‘Mr..)rl:z Yon Unger (2.05.1974 |Manaco Germania 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.E, 22,07,20b'l 22.30 23.047.2001 11,30 Pavia

Elenco degli immatricolati presso il sito penitenziario di Bolzaneto
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Coordinamento Vertice G8

Sito Penitenziario Bblzaneto

Data . Luogo di data di | ora di Forza di Data ora dats consegan ) ora partenza Istituto
n® Cognome Nome nascita nascita MNazione arrasto arresto Polizia ingresso ingresso NP M Destinazione
Richard Cran
172)Moth Robert 09.11.1968 Bretagna 22.07.26001 03.00 DIG.OS. | 22.07.2001 22.30 [ 23.07.2001 10.30  |Pavia
173{Nathrat Achim 31.12.1969 [Monaco Germania 22.07,2001 03.00 D.LG.O.S. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10.30  |Pavia
174[Nogueras Corral 14.02.1965 Spagna 22.07.2007 03.00 D.1.G.Q.5. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10.30  |Pavia
175|Patzke Jan 16.10.1975 |Dannenberg |Germania 22.07.2001 03.00, D.I1.G.OS. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 1030 [Pavia
176{Perrone Vito 20.12,1977 |Foggia Italia 22.07.2001 03.00 D.ILG.O.S 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10.30 (Pavia
177{Reschke Kai 26.02.1982 \Dettlback Germania 22.072001 U 03.00 DIG.OS. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10,30 \Pavia
Francisco Pinel de
178|San Madrazo [Javier 03.12.1963 | Abajo Spagna 22.07.2001 03.00 D.I1.G.Q.8. 22.07.2001 22,30 23.07.200 1030 |Pavia
179|Schleiting Mirco 25.05.1976 |Duisburg Germania 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.8. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10.30 |Pavia
180|Scheniederer Simon 26.06.1978 Germania 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.5. 22.07.21001 22.30 23.07.2001 10.30  |Pavia
181 {Svensson Jonas 12.10.1971 |Stoccolma Svezia 22.07.2001 03.00 D.1.G.O.S. 22.07.2001 22,30 23.07.2001 10.30 {Pavia
1821Szabo Jonas 24.02.1980 | Numberg Germania 22.07.2001 03.00 D.I1.G.Q.5. 22.07.2001 22.30 23.07.2001 10.30 Pavia
Isola della | '
1831 Tomelleri Enrico 16.01.1979 |Scala [talia 22,07.2001 1 03.00 D.1.G.O.5, 22.07.2001 22.30 23 07 2001 10.30 Pavia
1841 Zehatschele Sebastian 23.01.1981 {Neuulm Germania 22.07.2001 03.00 DI1.G.OS, 22.07.2001 2230 23.07.2001 13,30 Pavia
nun Rivoverato Qspedives
185 Baro Welfung  |Karl 27.11.1970 Germania immatricolabile Calliera
non Ricoverato Ospecives
1B6iMosso Guillelmo 28.09.1976 Spagna immatricolabile Calliera
non Ricoverato Ospecives
187|Coalle Benjamin 03.02.1980 Germania immatricalubil Galliera
non Ricoverata Gapeoives
188|Cestaro Arnaldo 11.05.1939 |Vicenza [talia immatricolubite Galliera
Cuadagnucct nan Ricovertto Uapesies
1849 Pancioli Lorenzo 03.12.1963 [Pescara [talia ramatricolubils Galiiera

1 (.—’Ul Pollok

Taphael

{ohann

02.01.1976

Germania

nan
immastricolubsle

Elenco degli imrmatricolati presso il sito penitenziario di Bolzaneto
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Dipartimento dell' Amministrazione Penitenziaria

Coordinamento Vertice G8
Sito Penitenziario Bolzaneto

Data Luogo di data dj ora di Forza di Data ora data consegnat ors pactenza Istitule
n” Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Paolizia ingresso | ingresso NT.I NT.P. Destinazione
non Ricoverato Ospecives Sln{
191\ Reichel Ulrich 22.10.1979 |Bertino Germania immalricolabile Martino
Thomas hon Ricoverato Ospecives Sand
192 Albrecht Daniel 09.11.1979 Germania immatricolabile Marinc
{ non Ricoveralo Ospecives Sany
1931Jonasch Melanine 12.01.1973 Germania tmmatricolabile Marting
non Ricoverato Cspecives San]
194} Zuhlke Lena 14.02.1977 Germania immatricolabile Martinag
) rRon Ritoverato Ospecives Snn‘
195)Sibler Stephen 31.01.1978 Germania Immatricolabile Martino
Mark ran non Ricaverato Ospecives Snn{
196)Covel William 07.08.1967 Bretagna immatricotabile Martino
non Ricoverato Ospecives Sang
197|Provenzano Manfredi 28.03.1982 |Palermo Italia immatricolabile Martino
non Ricoverato Ospecives San|
198({Primosig Federico 28.12.1978 |Roma | |Italia immatricolabile Martino
! non Ricoverato Cspecives San]
199 Martinez Ana 20.10.1975 . Spagna immumatricolabile Martino
nan Ricoverato Oapecives San‘
{ 200 Tosé Luis Sicilia 17.11.1959 Spagna immalricolahife Martino
i ‘ ran :
%v_: 201 | Doherty Anne 24.07.1974 |Elgin Bretagna 22.07.2001 01.30 D.I1.G.O.S5. | 22.07.2001 2215 23.07.2001 1200 |Voghera
7) 202 Calante Stefania 09.01.1972 {Padova Ttalia 22.07.2001 01.30 D.1.G.O.5 22.07.2001 22.15 23.07.2001 10,00 |Voghera
._13
) 203| Dreyer Jarette Sibitle] 19.01.1970 Germania 22.07.2001 01.20 DI1G0O.5 | 22.07.2001 2215 23.07.2001 1000 [Voghera
204 Gol Suna 15.05.1965 }lcel Turchia 22.07.2001 (01.30 D.1.G.Q.5. 22,07.2001 22,15 23.07.2001 10.00  |Voghera
. Grobbe
C E 203 I}Broerma Miriam 08.11.1979 Germania 22.07.2001 01.30 DLG.OS | 2207.2001 22.15 23.07.2001 10.00  (Vophera
}/ Margan
KZQE\-%&g@r Katherine 12.05.1981 10regan U5 A, 22.07.2001 (01.30 D1.G.O.S, 22.07.2001 2215 23.07.2001 | 1200 |Voghera
—
ff:' VF—ZT}V' fepntund Cecilia 29.01.1975 Stoccolma Svezia 22.07.2001 (1.30 DI1GOS. 22.07.200 2215 23.07.20Mm \ 1003 |Veghera
o b= "
?}J gEOF Heipl Mliriam 17.11.1975 |Maonaco Germania 22.07.2001 01.30 D.LG.O.S. | 22.07.2001 22.15 | 23.07.2001 ) 12.00  |Voghera £ el
+ =
_j 200 Jagger Laura 15.02.1981 |Lauterback |Germania 22.07.2001 01.30 D.I1.G.O.5. 22.07.2001 2215 23.07.2001 L 10.00  (Yoghera
L bl
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Dipartimento dell' Amministrazione Penitenziaria

Coordinamento Vertice G8
Sito Penilenziario Bolzanelo

Data Luogo di data di ora di Forza di Data ora data consegna | ora partenza Istituto
n® Cognome Nome nascita nascita Nazione arresto arresto Polizia ingresso | ingresao N.T.P. N.T.P. Destinazione
] [aniela
210|Kathrin Cttavay 09.11.1978 {Monaco Germania 22.07.2001 01.30 D.1.G.OS. | 22.07.2001 22,15 23.07.2001 12.00  |Voghera
211{Kutschkau Anna Julia 23.06.1980 |Berlino Germania -22,07.2001 01.30 D.1.G.QOS § 22072001 | 2213 | 23.07.2001 12.00  |Voghera
oy Hedda ] _ . ' i R
§ (21__2 blsson Katarina 01.05.1981 jAllh¢lgona  |Germania 22.07.2001 j  01.30 D.ILG.SS5. § 22.07.2001 | 2215 | 23.07.2001 12.00 _|Voghera
QJI/ 213 Patzke Julia 05.07.1980 DénnenbErg Germania 22.07.2001 | 01.30 D.LG.O.S. | 22.07.2001 | 2215 | 23.07.2001 12.00 |Voghera
Ly ) =
214|Petrone Angela 19.06.1980 {Foggia [talia 22.07.2001 | 01.30 D.LG.OS. | 22.07.2001 } 2215 | 23.07.2001 12.00 |Voghera
Caprino
215|5cala Roberta 19.11.1974 |Veronese Italia 22.07.2001 | 01.30 D.LG.O.8. | 22.07.2001 | 22.15 | 23.07.2001 12.00 |Voghera
216/Sievewright Kara 10.08.1977 Canada 22.07.2001 | 01.30 D.LG.O.S. | 22.07.2001 | 2215 | 23.07.2001 12.00 (Voghera
e = ' ' @\- I
% u@l 7 ‘Iﬁ'eibes Teresa (09.08.1967 {Monaco Germania  (}f22.07.2001 |\, 01.30 DLGOS. [ 2207.2001 | 2215 | 23.07.2001 1200 |Voghera
N I ‘ ) e .
9 (Fh 218 Weisse Tanija 23.09.1978 j Amburgo Germania 22.07.2001 | 01.30 DI1G.0Q.S. | 22072001 22.15 23.07.2001 12.00 {Vaghera & 4
o —— t — —r—
L] 219|Wigers Daphne 15.12.1973 {Assen’ Clanda 22.07.2001 | 01.30 DGOS. | 22.07.2001 | 22.15 | 23.07.2001 12.00  |Voghera
T T Zapatara
673@ Garcia Gugielmina - | 09.03.1974 |Madrid Spagna 22.072001 | 0130 | D.IG.QS | 22072001 | 2215 | 23.07.2001 12.00  |Voghera
??\ Anna ‘
221 LZe-uner Katharina 04.05.1978 |Berlino Cerrmania 22.(7.2001 (01.30 DI1.G.OS. | 22.07.2001 2215 23.07.2001 12.00  [Vaoghera
et
222|Kirsten Wagenschen | 12051968 |Alildesheim [Germania 22.07.2001 01.30 DIGOS | 22072001 2215 23.07.2001 12.00  jVoghera

FElenco degli immatricolati presso il sito penitenziario di Bolzaneto
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Ministero delin Giustizia
Diparumento dell Amministrazione Penitenziaria
DIREZIONE
CASA CIRCONDARIALE
GENOYA-PONTEDECIMO
AT
MINISTERO DELLA GIUSTIZIA
DAP. ROMA
UFFICIO DEL CAPO DEL DIPARTIMENTO
UFFICIO PER 1ATTIVITA ISPETTIVA E DEL CONTROLLO .,
FONON. 547 DEL 25 GIUGNO 2002 7 C [é @
OGGETTO: TURNI DI SERVIZIO PERSONALE SANITARIO
IN ALLEGATO ALLA PRESENTE SI TRASMETTE NOTA REDATTA DALLA DR.SSA
MARILENA ZACCARD! DALLA QUALE SI EVINCONO | TURNL DI SERVIZIG DEL
PERSONALE MEDICO E PARAMEDICO IMPEGNATO PRESSO LE MATRICOLE VOLANTI
DIBOLZANETO E FORTE SAN GIULIANO IN OCCASIONE DEL VERTICE G 8.
MINISTERO DELLA GIUSTIZIA IL DIRE
UIPARTIMENTO DELUAMMINISTRAZIONE PENTENARLA
UFFICIO DEL CARO DEL D4PARTIVENTO DR.G.C ONE

UFACIO PER LIATTIVITA ISPETTIVA E DEL CONTROLLO

25 6IY. 2002
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TURNI

Tali turni sono stati visti e confermatt dai seguenti medici: Toccafondi, Zaccard:, Sciandm,
Mazzoleni; non ¢ stato possibile da parte mia rintracciare il Dott. Amenta, il quale abitualmente
lavora presso il Carcere di Alessandna (non la C.C.).

Idott wgn Zuccardi + L P Badisle Elena e Maacini Lucsa

- MARTEDI] 17 - pomeriggio

- MERCOLEDI 18 - pomeriggio

- GIOVEDI 19 — mattino e 2 ore al pomeriggio

- GIOVEDI 19 - dalle 20 alle 8 del VENERIH 20 ( presenti i due I.P. )

- VENERDI 20 — nulia né di giorno né di notte per quanto nguarda la sottoscritta.
L’I.P. Mancini fu chiamato da Toccafondi come ninforzo al pomeriggio del Venerdi,
riferito dalla 1P, Badiale, che credo sia scesa in caserma nel tardo Pom. del venerdi, ma
non ne Sona sicura.

~ SABATO 2] — dalle 8 alle 20 ( con entrambi gli I.P, )
+ dopo cena circa fino alle ore 2 di notte con il Dolt. Amenta

- DOMENICA 22 - Mattina, pomeriggio ¢ sera

- LUNEDI 25 ~ fino alle ore 6.30 , orano in cui sono uscita perché di guardia a Pontedecimo.

Il personalec medico ¢ infermieristico fu congedato da Toccafondi nel pomeriggio della
domenica, in quanto molti dovevano recarss in altre regiom per ritormare & casa.

La Sciandra andd via circa verso le 24 della domenica.

Dopo cena, sempre di domenica, chiamammo un infermiere di rinforzo tra quelli in servizio
presso la Caserma di Forte San Giuliane; ci mandarono I'LLP. Furfaro Massimiliano che
abitualmente lavora presso la C.C. di Marassi, che smontd dopo di me al lunedi mattina.

Dott.sse Mazzoleni + LP. Ferrara Maddalena e Andreini Marco

- MARTEDI 17 - ore 8-20

- MERCOLEDI 18 - ore 20- 8

- GIOVEDI 19 - nulla ( Mazzoleni ¢ Ferrara passarono al pomeriggio per circa due ore a
salutare)

- VENERDI 20 - ore §-20

- SABATO 21 - ore 20-8

- DOMENICA 22 nulla

Dott.ssa Sciandrs

Non erano previsti infermieri fisst con lei 1n quanto era staia inserita a turni gig predisposti.
Arrivo GIGVED] 19 verso e 8 a.m. Prescnie a Bolzaneto al mattino e al pomeriggio fino circa
alle ore 20

- VENERDI 206 - dalle 21 alle & con Toccafondi, Amenta, Popgi, Pratissoli

- SABATOZ2T1 - nulla

- DOMENICA 22 - mattino, pomeriggic e sera fino circa le 24.
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TRIBUNALE DI GENOVA
UFFICIO DEL GIUDICE PER LE INDAGINI PRELIMINARI

Il giudice dott. MAURIZIO DE MATTEIS

provvedendo sulle rettifiche ¢ medifiche di alcune imputazioni
contestate dal P.M. alla udienza del 27/1/05 e sulle eccezioni formulate a tali
contestazioni;

provvedendo  sulle istanze ed ecceziomi variamente proposte
all’udienza del 24/2/G5 sulla costituzione delle parti civili e sulla citazione ¢ sulla
costituzione det responsabili civili;

sentite le parti osserva
OSSERVA,

SULLE MODIFICHE DI ALCUNE IMPUTAZIONI..

L’art. 423 c.p.p. consente al P.M. la modifica dell’imputazione nel
corso dell’udienza preliminare, con un meccanismo diversamente articolato, a
seconda che la modifica stessa introduca un fatto nuovo nel giudizio (ipotesi
disciplinata dal comma 11}; ovvero st risolva in un fatto diverso da come descritto
nell’ imputazione, o emerga una circostanza aggravante o un fatto connesso ex art.
I ¢. 1 lett. b) c.p.p. (ipotesi disciplinate dal c. I). Solo nella prima ipotesi la
modifica deve essere autorizzata dal giudice e consentita dall’imputato, mentre
nelle alire inotes) la modifica stessa opera direttamente, attraverso la coniesiazione
fatta in udienza dal P.M. all'imputato o al suo difensore, in caso di confumacia o
assenza dell'imputaio. Analoghe disposizioni disciplinanc la materia nella fuse

dibatimentale (artt. 316, 517, 318 c.p.p.).

O,/



Nell'interpretazione delle anzidette disposizioni, la Suprema Corte,

con giurisprudenza costante, ha mnanzitutto affermato il principio secondo il
quale “le norme disciplinanti le nuove contestazioni hanno lo séopé di assicurare
il contraddittorio sul contenuto dell’accusa e, quind: 1 pieno esercizio del diritto
di difesa dell’imputato. Ne consegue che dette norme non devono essere
interpretate in senso rigorosamente formale, ma, con riferimento all finalitd alle
quali sono dirette, sicché non possono ritenersi violate da qualsiasi modificazione
dell’imputazione, ma solo nel caso in cui la modificazione dell’imputazione
pregiudichi la difesa dell’imputato” (Cass. 6374/1997). Come corollario di tale
principio fa Suprema Corie ha pil volte precisato, in tema di correlazione tra fatto
contestato e sentenza {art. 521 c.p.p. che significativamente disciplina anche le
censeguenze della non corretta applicazione delle norme relative alle nuove
contestazioni), che l'indagine volta ad accertare la violazione dell’anzidetio
principio non puo csaurirsi nel confronto meramente letterale tra la contestazione
e la sentenza, ma deve riguardare anche tutte quelle integrazioni dell’addebito
presenti negli atti o emerse ne corso del giudizio, rispétto alle quali ’imputato sia
stato posto concretamente in condizioni di difendersi (c.fir. Cass. 383/2000;
21.094/2004). I, sempre sullo stesso tema, ha. altresi precisato che
“I'immutazione del fatto di rilievo, al fini della eventuale applicabilitd dell art.
521 ¢.p.p. ¢ sole queila che modiica radicalmente la struttura della contestazione,
in quanto sostituisce il fatto tipico, il nesso di causalitd e I'elemento psicologico
del reato, e, per conscguenza di essa, l’azibne realizzata risulta completamente
diversa da quella contestats, al punto da essere incompatibile con le difese
apprestate dallimputato per discotparsene™ (Cass. 6302/1999). Il principio cosi
aficrmato, che costituisce il cardine della materia, impone dunque al giudice

un’Inferpretazione non dogmatica né formalistica, ma unicamente finalizzata al

compiuto esercizio del diritto di difesa da parte dell’imputato, ¢ impone dltresi 1a™

veritica in conereto dell’eventuale pregiudizio subito dal diritto di difesa.
Alla luce di tale principio deve essere interpretato [art. 423 c.p.p. ¢ In

particolare la linea di separavione tra “fatto nuovo” e “fatto diverso”, che al sensi

t-J



della anzidetta norma giustifica il diverso regime della contestazione suppletiva.
infatti, proprio I'esigenza di garanfi:e un adeguato esercizio del diritio di difesa |
glustifica la scelta legislativa di subordinare al consenso dellimputato la
contestazione del falto nuovo, laddove la radicalita della modifica rende manifesta
una incertezza sull’oggetto dell’imputazione che pregindica it diritto di difesa. E
proprio in applicazione dell’anzidetto principio la Suprema - Corte, con
clurisprudenza costante, ha stabilito che si intende “diverso” il fatto con connotati
materiali anche difformi da quelli descritti nel capo d'imputazione, ma
storicamente mvariato nel suol elementi costitutivi (condotta, oggetto, mclusi i
riferimenti spazio temperali); mentre si intende “nuovo” un accadimento del tufto
difforime ed autonomo, per le modalita essenziali dell’azione o per V'evento,
rispetto a guello originariamente contestato (Cass. 5405/1998; 9958/1997).

Cid premesso int linea di diritto, si deve ritenere che le modifiche alle
imputazioni avanzate dal P.M. rientrano nell’tpotesi di cui al primo comma
deil’art. 423 c.p.p., ipotizzando le modifiche stesse solo “fatti diversi” rispetio a
quelll deseritti nelle imputazioni modificate, e non “fatti nuovi™.

infatti, le modifiche proposte ai capi 5, 11, 30, 67, 68, 76 (nclla parte
relativa al grado dell’imputato), 80 (netla barte relativa al grado de! commputato
Mulas), 82 e 83 (entrambi nella parte riguardante 1’indicazione delle parti offese)
assolvono alla funzione di ovviare a vert e propri errori materiali, quali I’anno del

vertice (G& nel quale si sono verificati 1 fatti (talvolta indicaio erroncamente nel

2003 anziché nel 2001); le generalita anagrafiche di una parte offesa (Nencioni

Luca, talvolta erroneamente indicato come ‘“Nencioli Nicola™); il grado di alcun:
imputati; 'erronea ndicazione di alcune parti offese. La modifica in questi casi
non altera in alcun modo 1l contenuto dell’imputazione, né comprime 1 dritti detla
difesa. [n particolare per quanto riguarda i capi 82 ¢ 83, va Segnalato che PPavviso
A4i conclusione delle indagini preliminan riportava le corrette -indié&-zioni delle
parti offese. non correttamente riportate nella richiesta di nnvie a giudizio; ne
conscgue che gll imputati sono stati messt in condizione di svolgere le propric

ditesc.
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Le medifiche relative ai capi 20, 28, 51, 69, 70, 76, 77, 79, 80, 81, 8%,
83, e 95, contengono semplici précisazioni sulle modalita commissive dei fatti
contestati come percosse, minacce o lesionl e, in alcum'.casi, degli _eiemenﬁ
descrittivi dei reati di concorso nei falsi ideologici, gia contestati in concorso €
come reati continuati. Anche in questi casi la modifica pon realizza alcuna
alterazione sostanziale delle imputazioni originarie, gia determinate in modo
anatitico. Si verte dunque nella ipotest di precisazione di fatt1 gia presenti, net loro
clementi essenziali nella imputazioni originarie, e dunque rientrante nclla
previsione di cui all’art. 423 ¢. 1 c.p.p.

La modifica del capo 96 lascia completamente inalterata la condotia
contestata, hmitandost a modificare la denominazione della parte offesa
{crroneamente indicata in OTTOVAY Katherine Daniela nella richiesta di rinvio a
giudizio, ¢ correttamente indicata in Weisse Tanmja nella modifica). Si tratia
ndubbiamente della modifica di maggiore spessore tra quelle formulate, 1n quanto
investe un elemento . specifico conteputo  nell’imputazione, modificandolo
totalmente. Tuttavia, la modifica cosi articolata non comprime in alcun modo it
diitto di difesa defl'imputato, né ne rende meno agevole il suo esercizio. Infatti la
corretta denominazione della parte offesa risulta dagli atti {per essere precist dalla
querela e datle dichiarazioni rese, al GIP e in rogatoria da Weisse Tanja,). Tali
atii, rinzalmente depositati nel processo erano perfettamente conoscibili da parte
defimputato. Non solo, ma gli stessi atti specifici rientrano tra le fonti di prova a
carico dello stesso imputato relativamente al capo di imputazione n. 84, non
intaccato minimamente dalle modifiche alle imputazioni avanzate dall’accusa.
Deve dungue ragionevolmente presumersi che ['imputato, per difendersi
dall’accusa sub 84, abbia prese visione delle dichiarazion: di Weisse Tanja, poste
a fondamento dell’accusa sia nel reato modificato sia in queilo 1mmutato

La modifica in questione non realizza nessuna concreta les10ne del
dirttto di difesa, secondo i principt giurisprudenziali richiamati in precedenza. Il
fatto peraltro, a seguito della modifica, msulta inalterato nel suo contenuto, nella

condotia descriita e neliz sua collocazione temporale. La sola mutazione della
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denominazione della parte offesa (circostanza risultante da atti acquisiti e

sicuramente conosciutl dall’impu:tato, giova ripeterlo), non integra un fatto nuovo,
ma semplicemente diverso, e dunque rieritra nella ipotesi di cui al primo comma
dell’art. 423 ep.p.

Alla luce delle considerazioni che precedono deve dunque concludersi
che tutte le modifiche alle imputazioni proposte dal P.M. rientrano nella
fattispecie di cui al primo comma dell’art. 423 ¢.p.p..

Riguardate sotte questo profilo le modifiche appaiono ammissibili,
anche se gli elementt posti a loro fondamento non sono sopravvenuti, ma
precsistevano ajla stessa richiesta di rinvie a giudizio (cfr Cass. 11993/95,
giurisprudenza costante); appaiono tempestive, posto che esse possono essere
proposte 1 ogni momento fino alla formulazione delle conclusioni davanti al
GUP {Cass. 33819/2001).

Quanto alle conseguenze della presente decisione, giova ricordare che
le modifiche alla tmputazione formulate in base all’art. 423 c. 1 c.p.p. dispiegano
la propria efficacia nel processo automaticamente, attraverso la contestazione in
udienza all’imputato presente o al suo difensore, che rappresenta I’imputato siesso
per legge a tale fine (circostanza paciﬂca;hente realizzata nel caso in esame), Non
solo, esse operanc Immediatamente, restando esclusa anche la possibilita di
concedere un termine a difesa sulle modifiche stesse (Cass. 1890/1994). Questo
giudice pertanto deve limitarsi a respingere le eccezioni formulate avverso le

modifiche alle imputazioni avanzate dal P.M.

SULLE QUESTIONI RELATIVE ALLA COSTITUZIONE
DELLE PARTI CIVILI E ALLA CITAZIONE DEL RESPONSABILE
CIVILE. -

Dart. 78 cop.p., significativamente rubricato “formalita deﬂah
costtuzione di parte civile”, indica con estrema chiarezza, con elencazione che
deve rifenerst tassativa, 1 oreguisifi che deve possedere la dichiarazione ds

costituzione di parte civile “a pena di inammissibilitd” | Da cid si desume che la
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valutazione del giudice in ordine alla ammissibilitd o meno della costituzione di
parte civile & limitata esclusivamente alla verifica della sussistenza o meno dej
requisiti  formali stabiliti dalla norma anzidetta. E, neiI’interpretare tale
disposizioiig il giudice di legittimita, con giurisprudenza costante, ha precisato che ‘4
il requisito della indicazione della causa petendi pud ritenersi soddisfztto dal
semplice rinvio recettizio alla imputazione (c.fir. per tutti Cass. Sez V. 12599/98).

Alla luce dell’art. 78 c.p.p. € dei principi sopra richiamati, tutte le
costituzionl di parte civile proposte nel presente giudizio appatono ammissibili:
tutte mfatti indicano le generalitd delle parti e del difensore, sono corredate dalla
procura ¢ contengono una sufficiente descrizione della causa petendi, costituita sia
dal richiamo a tuttc o parte delle imputazioni, sia da una succinta narrazione det
fatti idonea a rappresentare la posizione sostanziale nel processo delle singole
parti offese.

Le censure variamente proposte a diversi atti di costituzione rivolti
contro la totalita deghi imputati (laddove con tutta evidenza le singole parti lese
hanno avuto rapporti diretti o indiretti solo con alcuni degli imputati) non
investono la ammissibilita della costituzione, che, per essere cosi redatta non
appare certo indeterminata, ma pongoﬁo il diverso problema dell’interesse ad
agire delle parti lesc nei confronti di alcuni degli imputati. La valutazione cosi
sollecitata naturalmente esula dall’esame dei requisiti {formall) di ammissibiiita
della costituzione di parte civile, ma postula piuttosto P'esame della posizione
sostanziale fatta valere in giudizio, imponendo una valutazione del merito della
domanda. I rimedio offerto dall’ordinamento a fronte di censure che investono
Uinteresse ad agire delle parti civili & costituito dall’istituto dell’esclusione della
parte civile, che pud essere pronunciata a istdnza di parte o di ufficio dal giudice
nel modi previsti dagli artt. 80 ¢ 81 c.p.p. (nel senso che la carenza di interesse
la parte civile, anche sopravvenuta, comporia la sua esclusone ¢.fr. per tuttr
Cass. Sez I n. 6843/91). In questi termini vanno dunque riguardate le richicste

variamente formulate datle difese degli imputati sul punto.
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Naturalmente, in questa fase del giudizio, quella valutazione sul

merito della domanda, finalizzata a verificare 'interesse ad agire delle parti civili,

deve essere fatta sulla base della prospettazione dei fatti stessi contenuta nella- - -

richiesta di rinvio a giudizio, cosi come modificata in alcune imputaziont nel
corso dell'udienza preliminare. Questo perché, nella fase attuale del .giudizio,
destipata aglt accertamenti relativi alla costituzione delle parti, anteriore alla
apertura della discussione, ¢ solo la domanda del Pubblico Ministeri che
circoscrive I"oggetio del giudizio.

E-alla luce di tale esigenza, debbono essere stabiliti i seguenti
principi, determinati sulla base del contenuto delle singole imputaziom e della
indicazione delle pani offese suddivisa in giorni, corrispondenti alle giornate nelle
quali fe singole parti offese sono transitate nel sito di Bolzaneto:

per le imputaziord che determinano in modo specifico ed esclusivo le
partl offese, solo le persone cosi indicate nelle imputazioni come parti lese hanno
interesse ad agite, mentre le ajtre vanno escluse come parti civili limitatamente a
detil reati;

per le imputazion nelle quali non vengono indicate specifiche parti
lese, o vengono indicate i modo non esclusivo (con la locuzione “in
particolare™), devono ritenersi partt lese solo le persone che erano preseatt nel sito
di Bolzaneto nel giorno o nel giornt cul si riferiscono le imputazioni stesse, con la
conseguenza che vanno escluse come parti civili le altre persone perché prive di
intercsse ad agire (& evidente che queste ultime non potevano riportare alcun
pregiudizic da fatii avvennti nel sito di Bolzaneto quando non erano presenti in

detto luogo);

per i reatt di falso ideologico, aftribuifi ai responsabili dell’ufficio

matricola del sito penitenziario provvisorio di Bolzaneto, parti lese debbono. .

ritenerst esclusivamente le persone straniere arrestate presso la scuola Diaz tra il

21 ¢ 11 227701, come st desume dallo stesso tenare letterale delle imputazioni, che

significativamente circoscrivono solo aglt anzidetti soggetii gh effetti lesivi della
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condoita contestata. Vanno conseguentemente escluse come parti civili le altre
persone perché prive di interesse ad agire.

Facendo applicazione di tali principi, vanno ammesse le costituzioni

e e et

di parte civile, con le esclusioni (relative a singole posizioni di imputati o limitate’

a singoli reatl) analiticamente indicate nel dispositivo della presente ordinanza,
con I'avvertenza che, laddove non viene indicata alcuna esclusione, cio deriva dal
fatto che I"atto di costituzione & stato espressamente lirmtato at soli imputati che,
sulla base della prospetiazione dell’accusa, avrebbero offeso direttamente le parti
civili in questione. e

Tutti i reati contestati consentono poi la costituzione di parte civile. E’
ormal pacifica in giurisprudenza la natura plurioffensiva del reato di abuso
d’ufficio, cost come ¢ riconosciuta la possibilita che il reato di falso ideologico
leda posizioni soggettive private. Ne consegue che 1 soggetti danneggiati da tali
reati hanno interesse all costituzione di parte civile.

~ Quanto alle costituzipni di parte ctvile di Fassa Liliana, nella sua -

qualita d1 genitore di Di Pietro Adarosa, e di Gallo Roberto e Bartesaghi Enrica,
nella loro qualitd di genitort di Sara Gallo Bartesaghi, di Gandini Ettorina, nella
sua qualitd di genitore di Giovannetti Ivan Michele, esse debbono ritenersl
ammissibili ove si consideri che la pretesa civilistica avanzata da costoro, nella

loro qualita di genitori delia parte lesa, appare degna d1 tutela secondo 1 pil recenti

orientamenti grurisprudenziali (c.f.r. per tutti Cass. Sez. Unite 9556/2002).

Deve inoltre ritenéfsi 'I’in.fond.atezza (iélia eccézione di nullita della
costiluzione di parte civile di MARCHIO?, OLSSON, HEGLUND, SVENSSON,
HERMANN, ZEUNER, BRAUER, DI PIETRO, per difetto della sottoscrizione
del relativo atto. Gli originale degli atti di costituzione di parte civile in questione
sono tutti regolarmente sottoscrittl.

i E Va altresi disattcsa la domanda di esclusione avanzata dai respohsabili -
:: civilt a cagione della asserita indeterminatezza della loro chiamata in gindizio. Va
i proposito detto che 1l riferimento recettizio agli atti di costituzione di parte

civiie contenuta nelle richieste di citazione dei responsabili civili, formulate sia
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per iscritto che oralmente all’udienza, manifesta I’ infondatezza all’eccezione-in
questione. Come si ¢ detto 1n precedenza, tutte le costimzioni_ di parte civile
rappresentanc in manicra sufficientemente analitica 1 fatti e la ragionc_dé’ila_
domanda {anche attraverso il richiamo delle imputazioni) e mdicano con
precisione le parti ¢ la loro qualifica, dalla quale ultima discende I'identificazione
dei responsabili civili stessi.

Va invece escluso il responsabile civile solo limitatamente alle
posizioni € alle nnputazioni per le quali & stata esclusa la costituzione di parte
civile con il presente provvedimento, in attuazione del principio stabilito dallart.
83c. 6 c.p.p.

Quanto alle forme aftraverso le quali st é perfezionata la citazione e la
costituzione dei responsabili civili, va osservato che non vi ¢ alcuna norma che
intbisca la presentazione della richiesta di citazione del responsabile civile all’
udienza, attraverso dichtarazione assunta a verbale, proveniente da persona
munita dei poteri necessari. Cosi come non vi & alcuna norma che impedisca la
citazione del responsabile civile con decreto pronunciato in udienza, come €
avvenuto nel caso in esame. In quest’ ultima ipotesi, In attuazione del princips
generale stabiltto dali’art. 148 ¢.5. c.p.p.“ ia lettura del provvedimento sostituisce
la notificazione per i presenti. Nel caso di specie erano presenti sia I’ Avvocatura
dello Stato per i responsabili civili (gia citatati, a richiesta della sola parte civile
Percivati Ester, e costituiti in detta qualitd alla prima udienza), sia alcuni imputati,
sia i difensori degli imputati stessi (1a loro presenza risulta dal verbale d’udienza),
L guab ultimi per legge rappresentano gli imputati contumaci o assenti ex artt. 420
quater ¢ quinquies c¢.p.p. nell’udienza preliminare. Ne consegue che non era
necessaria alcuna notifica. Va inoltre ricordato sul punto che il oavio concesso
per fa eventuale costituzione del responsabile civile sulla sua citazione disposta
con decrcito pronunciato alludienza dek-29/1-& rispettoso del termine ditatorio di

dieci giomi stabilito dall’art 419 ¢. 4 c.p.p. Infine, giova ricordare che, in base
all’art. 83 ¢.5 c.p.p. la chiazione del responsabile civile € nulla solo quando, “per

omissione o per exronea indicazione di qualche elemento essenziale” la parte in
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questione “non € stato posto in condizione di esercitare 1 suot diritti all’udienza
preliminare”. Ora, nel caso di spec.:ie non vi sono errori né omissioni, stante la
determinatezza ¢ la tempestivita delle domande; é stato ri:é'péttato il termine
dilatorio per la costituzione; la parte ha avuto legale conoscenza delle domande '
Dungue non pud ravvisarsi alcuna nullita della citazione del responsabile civile,

peraltro neppure dedotta in causa.
P.Q.M.

Respinge le eccezioni proposte nei confronti delle rettifiche e
modifiche a diversi capi di imputazione formulate dal P.M. alla udienza del
27/1/05, dando atto che tali rettifiche e modifiche rientrano nella disciplina di cui
all’art. 423 ¢. I c.p.p.

Disattesa ogni eccezione contraria,

ammette la costituzione delle parti civili di seguito indicate, con

esclusione delle posizioni e delle imputazioni indicate di seguito ad alcune singole
parti civili:

1) DORING MATTHIAS

2} GUIDI FRANCESCO

3) PERSICO MARCO

4) BENINO CLAUDIO

5) RUBER STEFAN ANDREAS-

esclusi:

VALERIO FRANCO:. TARASCIO ALDQO; TALU ANTONELLO;
MANCINT DIANA; SALOMONE MASSIMO; GAETANO ANTONELLO;

P =V PN
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RICHIESTA “EX” ART. 121,CPP, NELL’ INTERESSE DELL IMPUTATA \
BARBARA AMADEI (N° 32 DELL’ELENCO).

Quale difensore fiduciario della prevenuta epigrafata,
VISTO

che,all’udicnza del 12.10.2005,s0n0 state depositate le richieste di costituzione di

parte civile di:

- HALDIMANN FABIAN (Avv. Augustoni);

- MORRONE MARIA ADDOLORATA (Avv. Crisci);

- GERMANO’ CHTARA (Avv. Tartarini);

- SCHLEITING Mirko (Avv. Sandra);

- TOMELLERI ENRICO (Avv. Sandra); -

- SCALA ROBERTO (Avv. Sandra),

CONSIDERATO

Che, alle predette richieste di costituzione di parte civile, non si sottende quella

legittimazione all’azione civile di cui all’art. 74 del codice di procedura penale
E (poiché,nei capi d’imputazione ai numeri 59/60/61/62 inferenti la prevenuta,nessuno

dei soggetti elencatt “ut supra™ risulta essere annoverato quale persona offesa dal

reato),

RITENUTO
che analoghe richieste di costituzione di parte civile “sine titulo” sono state respinte
dal GUP con provvedimento 10.03.2005,
DOMANDO

che I’Onorevole ‘Itibunale di Genova-Sez. Il Penale/Composizione Collegiale,in

ordine alla posizione di BARBARA AMADETI:

A)- “EX" ART. 80 DEL (PP , ESCLUDA LE PARTI CIVILI HALDIMANN

/MORRONE/GERMANQO’/SCHLEITING/TOMELLERI/SCALA PER DIFETTO DI

LEGITTIMAZIONE ALLA CAUSA EDAL PROCESSO;

B)- “EX7 ART. 86 DEL CPPPLER LE STESSE RAGIONI DI CUI SOPRA

(DIFETTO DI LEGITTIMAZIONE ALLA CAUSA ED AL PROCESSO),



'CLUDA 1L RESPONSABILE CIVILE OVE LO STESSO FOSSE STATO
2 TATO  IN GIUDIZIO PER GLI ANZIDETTI ADDEBITI CONTESTATI
A7 1 AMADE]

Con 1l massimo ossequio.

Genova.li 18.10.2005,
Con allegati i capi d’imputazione attinenti alla posizione di Barbara Amadei.

Avv. Giuseppe Marla Gall

Mﬁﬂ %w@, oz
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{ In Genova Bolzaneto 11 20.7.2001

PIGOZZ1 Massimo Luigi . : R

57) dél reato p. € p. daghi artt. 582, 583 comma 1 nr 1), 585 in relazione agli artt: 577 comma-l nr 4)¢
61 nr 4) cpp, 61 nr. 5) ¢ 9) cp perché —in qualita di assistente capo della Polizia di Stato in servizio
presso I'U.P.G.S.P. della Questura di Genova, componente una pattuglia che avevatrasportato alcune
delle persone fermate per identificazione dall’Ospedale San Martino di Genova al sito penitenziaro
provvisorio istituito presso la Caserma del VI Reparto Mobile di Bolzaneto- afferrando con le due

mani le dita della mano sinistra di una delle persone fermate, Azzolina Giuseppe, € poi tir'qndo
violentemente le dita stesse in senso opposto in modo da divaricarle , cagionava al citato Azzolina

i, | Giuseppe lesioni personali (ferita lacero contusa della lunghezza di cinque centimetri tra il terzo ¢
7 | quartoyraggio defla mano sinistra in corrispondenza delle due articolazioni metacarpofalangee), dalle
quali d&ivava una malattia guarita in 50 giornt.
< | Conle&gravanti di essere derivata dal fatto una malattia guarita in pii: di 40 giomi, di avere agito con
| crudelti®verso la persona offesa che si trovava in stato di minorata difesa, di avere commesso il fatto
13| con abugo dei poteri e violazione dei doveri inerenti ad una pubblica funzione.
i'ﬁ !
" | nGerova il 20.7.2001
f b
o | BERTONE Vittorio)
el
' 1o 38) stralciato
“alla ,
i e | AMADEI Barbara
@Ddel reato di cui agli artt. 110, 81, 40 cpv., 581, 608 cp perché - in qualitd di Agente della Polizia
uial ]Penitenziaria, in servizio presso 1 sito penitenziario provvisorio di Genova-Bolzaneto —
ativa {%compagnando Percivati Ester , persona custodita all’interno del sito penitenziario, dalla celia al
scon |bagno e viceversa tenendole la testa abbassata, costringeva la stessa a camminare lungo il corrido1o con
la faccia_abbassata e le mani sulla testa e consentiva ¢ comunqgue non impediva che altri agent: 12
ialla |colpissero con calci, la deridessero e la minacciasserg, cosi sottoponendo a misure di rigore non
etti ¢ |onsentite dalla legge le persone arrestate sottoposte allasua custodia
nGenova il 20-21 luglio 2001.
, édel reato di cui agli artt. 610, 61 nr. 1), 5) e 9) cp perché, nella qualita indicata al capo che precede,
- lita di {%n violenza e minaccia costringeva Percivati Ester , persona custodita all’interno del sito penitenziarno

azioni {fiBolzaneto, che aveva appena accompagnato in bagno, a chinare la testa all’interno della turca.
ngeva }Gn le aggravanti di avere commesso il fatto con abuso di poteri ¢ violazione dei dover: inerenti la

aOter |mbblica funzione nonché nei confronti di persona in stato di minorata difesa e per motivi abietti e
elativi | fuli

nti ajla

mGenova il 20-21 luglic 2001;

biettj e @del reato di cui agli artt, 594, 61 nr. 1, 5) e 9) cp perché nella qualita e nelle circostanze di  cut al

o che precede, offendeva 1'onore ¢ il decoro di Percivati Ester alla presenza di quest’ultima
drendole parole quali “puttana”, “troia”
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Con le aggravanti di avere commesso il fatto con abuso di poteri ¢ violazione dei doveri' i'nere_nti'la
pubblica 10ne nonché nei confronti di persona in stato di minorata difesa ¢ per motivi abietti e

funli.

Genova ii 20-21 luglio 2001 . o -
el reato df cui agli anit. 110 ¢.p. 81 c.p.- .608 c.p. perche’ nella qualita’ sopraindicata , incaricata
clla sorveglianza della cella ove erano custodite alcune arrestate tra cui Flagelli Amaranta Serena,

Leone Katia Felicia, Grippaudo Gabriella Cinzia, De Florio Anna, con piv’ azioni'esecutive _dgl
medesimo disegno criminoso, in concorso con altri pubblici ufficiali appartenenti alla Polizia
Penitenziaria,, sottoponeva a misure di rigore non_consentite dalla _legge l_e suddette arrestate
costringendole a imanere, senza plausibile ragione, numerose ore in piedi, conil yoTtg rivolto verso
il muro della cella ;con Te braccia alzate oppure dietro 13 scliena, con le gambe divaricate, o in altre
posizioni non giustificate ,costituenti ulteriore privazione della liberta’ personale .
In Genova i1l 21-22 .7.2001

A%

(BIRIBAO Antonio)

" 63) STRALCIATO

1

CERASUOLO Daniela

64) del reato di cui all’art. 608 cp perché - in qualita di Agente della Polizia Penitenziaria, in servizio
presso il sito penitenziario provvisorio di Genova-Bolzaneto — accompagnando Germand Chiara
persona custodita all’interno del sito penitenziario, dalla cella al bagno e viceversa tenendole lz? testz
abbassata, costringeva la stessa a camminare lungo it corridoio con la faccia abbassata e le mant gulla
testa € consentiva, agevolava o comunque non impediva che altri agenti la colpissero con calci, h
deridessero e la minacciassero, cosi sottoponendo a misure di rigore non consentite dalla legge k
persone arrestate sottoposte alla sua custodia. S
65) del reato di cui all’art. 608 cp perche - in.qualita di Agente della Palizia Penitenziaria, in servizi
presso il sito penitenziario provvisorio di Genova-Bolzaneto — accompagnando Partesotti Giorgia.
persona custodita all’interno del sito penitenziario, dalla cella al bagno e viceversa tenendole la-test
-abbassata, costringeva la stessa a camminare lunge ilcorridoio con 1a faccia abbassata e le mani sul

w;’g"vonmrnmu_

. - lesta e consentiva, agevolava o comungue non impediva che altri agenti la colpissero con Cak’i'f‘hlanc‘;

deridessero € la minacciassero, cosi sottoponendo a misure di rigore nonconsentite dalla legge harc:

persone arrestate sottoposte alla sua custodia ‘ , stenz
JIn Genova, tra 1l 20 e il 21/7/2001 "- : C T Qe
"INCORONATO Alfredo . T

. : : e e ") del
60) del reato p. ¢ p. dagli artt. 110 c.p.- 582 c.p- 61 nr 1), 5) e 9) cp perche’ quale agente di P(’l“’segn(
Penitenziaria in servizio presso il sito penitenziario provvisorio di Bolzaneto, nell’infermena , age“%pons
come esecutore in concorso con altri agenti non identificati nonché con il medico- di serviziot cone
Amenta Aldo, cagionava volontariamente lesioni personali (frattura alla costola) al detenuto Lorél'!rresp'
Garcia Luis colpendolo con un pugno al torace. - ST T “iddet
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